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s 8. 
Det forekommer os,  at efter den her om- 

handlede Forseelses Natur kunde der være 
Grund til at stille Landsforviistiirtgssiraf ved 
Siden af Fættgselsstraf» « 

S 9 
Det er ikke lykkedes Udvalget at faae en 

klar Anskuelse af, paa hvilke Tilfælde denne 
Paragraphs Bestemmelser skulde finde«Anven- 
delse. Vi troe, at der forudsættes saadanne 

»ganske særegne Omstændigheder, at Loven uden 
Betænkelighed kan undvære en saadan Vestekn- 
melse. . 

Z l0. 
Naar der i denne Patragrscrpls sættes Straf 

for den, der i at omtale Hans Majestcets Per- 
son betjener sig af usmnmelige Udtryk, er det 
forekommer os, at Ordet ,,usøtnrrtelig" er et 
altfor vagt Begreb, hvorfor vi foreslaae det 
ombyttet med det i Forordningen 27de Sep- 
tember»t799 S 4 brugte ,,fornærrnende". 

S 11. 
Ved ricervasrsendeParagraplp der indeholder 

Reglen for, hvorledes Fornærtnelser mod frem- 
mede Regjeringer herefter ville være at ansee, har 
Udvalget fundet ikke faaVetcerrkelighederx Det 
er nemlig forekommer os meget-farligt for den 
periodiske Presse og Historiesirivningerr idet 
tjene, at det ikke skulde være tilladt at optage 
fra fremmede Kilder Artikler sog Beretningen 
som kunne ansees fornærmelige sor fremmede i 
Venskab med Kongen staaende Regjeringen selv? 
om Hjemlen kunde paavises, og selv om f. Eni 
denne Hjemmel stod under de vedkommende Re-i 

. gjeringers eget umiddelbare Omraade. Paa den 
anden Side erkjende vi, at det- hverken »vilde 
være sonrmeligt eller klogt, on: vor Stat lod 
de fremmede, venskabelige Magter» være en fri 
Skive for utilborlig Omtale, om man end 
overlod til disse Magter selv at træde op snod 
Forrrærrnerene Udvalget billiger derfor, at Lo- 
ven indeholder en udtrykkelig Bestemmelse om, 
at det Offentlige tilsikkrer hine Magter en Be- 
skyttelse imod Pressens Angreb, men, idet vi 
see hen til den nuværende Tingenes Orden i 
saa Henseende, til derrBeskyttelse, disse Magter 
for Tiden· nyde her imod fornærmelig Omtale, 
troe vi, at vor nuværerrde Lovgivning i dette 
Punkt maatte være at foretrække for det, dets 

! 

er foreslaaet, navnligen paa Grund af den 
Fritagelse for Ansvar, som Hjemmel nu tyder, 
ligesom en Bevarelse as denne Tilstand maatte· 
i politist Henseende være u«oen홢Betænkelighed. 
Som Følge heraf foreslaae vi følgende Omre- 
daetion as Paragraplserrs tre første Linier til 
Ordet ,,straffes". ,,Udgives noget Skrift, der 
sornærnrer fremmede i Venskab med KoNgen 

staaende Magter, enten ved at laste og-for- 
i 
haane de regjerende Personer eller ved, uden 
HjemMel, at tillægge saadanne Regjeringer 
uretscersdige og siammelige Handlinger-A Lige- 
ledes foreslaae vi, at Ordene i Ste Linie ,,un- 
der fo rmi ldende  Omstændigheder-Ad- 
gaae, idet vi antage, -at Valget af de forskjellige 
Straffegrader i de nævnte Tilfælde meest 
passende lades Domstolene frit. . 

« Z 12. 
I  denne Paragraph foreslaae vi, at Ordet 

,,bestaaende« i 2den Linie forandres til ,,aner-» 
kjendte-O idet vi ikke antage, at ethvert nok 
faa lidet Religtonssamftrnty som faetisk maatte 
bestaae her i Riger, kan gjøre Fordring 
paa den i Paragraphen indeholdte Vestin- 
telse, men at dette maa være afhængigt af, at 
Staten anerkjender« det som saadant. Vi til- 
lade os derhos at foreslaae, at i Stedet for 
,,Religionssarrrfnrrds Troeslærdomrrre eller Guds- 
Dyrkelse« alene sættes ,,ReligionsfattrfundC End- 
videre foreslaae vi, at Straffen i sidste Ylfsnit 
alternativt bestemmes til en Vvde fra 100 Rbd. 
til500 Rbd» altsaa efter Ordet »St ra f« i  Ste 
Linie tilfoies , ,el ler  m e d  o d e r  fra 100« 
t i l  «5 0 0 Rb d.« Imod Indholdet af Ls3ar·agr·a- 
pherrs sidste Afsnit har Fleertallet iøvrigt Intet , 
fundet at erindre, men vi. feile neppe i at antage, 
at det bliver bestimtere og renere udtalt, naar den 
her omhandlede Forseelse ene sættes i Offent- 
liggjorelsen af et ntugtigt Skrift( Viforeslaae 
derfor at den sidste Sætning, komrnerstil at 
tyde: ,,der osffentliggjor et u t u g t i g t  
S  krift". · " 

S l3. 
Heller ikke imod Indholdet af denne Para- 

graph have vi i det Væsentlige«Noget at erin- 
dre, men vi troe, at ogsaa den kan modtage en 
noget bestemtere Affattelse, hvorved dens Ind- 
hold bliver mere tilgjcengeligy ligesom vi og- » 


