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· for dem, som have lidt Plyndring, med Da, 
1l9 eller V-;. Hvis man havde gjort det paa 
de andre Steder, da havde man udtalt det, 
det havde idetmindste været en simpel Pligt 
at udtale det. Altsaa er det rimeligt, at der, 
naar Thinget følger Veile Amtseornitees Grund- 
sætninger, ogsaa for de andre Amter vil finde 
Nedsættelse Sted. Nu kan man vel ikke godt- 
M e ,  al denne Nedsatlelse just vil beløbe sig 
til 145,000 Rbd» det er kun efter et Stjøn, 
som manafgivetz efterat have efterseet de ind- 
komne Krav, og paa hvilken Maade de ere; 
begrundede; men under alle Omstandighederi 
vilde den ærede Finantsminister dog vistnok 
saaledes give Udvalget Ret i ,  at, naar Thin- 
get slutter sig til Udvalget, saa kan man ikke « ma» an« 
fastsætte Summens Slliarirnulri tit 1,"tUU,UUU 
Rbd. ( 

B r o b e r g :  Da jeg begjerede Ordet, var 
det for at tale»mod S l ,  saaledes som den er 
foreslaaet as Udvalget, thi jeg ansaae det som 
meget vanskeligt, for ikke at sige umuligt, at 
bestemme en Sum til Skadeserstattting, saa- 
længe vi endnu ikke ere enige, om den hele 
Skade skal erstattes eller kun en Deel deraf. 
Imidlertid, efter de Oplysninger, som den 
ærede Ordforer har givet, hvoraf det forekom- 
mer arrig, at det er givet, at her ikke er Tale 
om for Øieblikket at bestemme en Sum, men 
ved at stemme over S 1 kun at stemme over 

. P r i n e i p e t ,  om en Sum skal fastsættes, saa 
kan jeg ikke finde Andet, end at jeg bør stemme 
sor S l ,  om jeg ogsaa ikke er enig med Hen- 
syn til Summen, thi ogsaa denne Sum vil jo 
senere blive at beregne. »Det« havde maaskee 
været· heldigere, om Summen havde været 
reent udeladt eller at man havde stillet den til 
Behandling, efterat S 5 var behandlet, men 
efter hvad den ærede Ordfører har udtalt, 
finder jeg ingen Betænkelighed ved at stemme 
sor Paragraphen» thi det forekommer mig un- 
der alle Omstændigheder rigtigt, at man fast- 
sætter en Sum, om den nu bliver større eller 

mindre end den foreslaaede. Iøvrigt: skal jeg 
ikke gaae videre ind paa denne Diseussioty 
som er ført paa Sagens nærværende Stand- 
punkt, da jeg troer, at en stor· Deel as» den 
nærmest herthøret« til S5, hvor jeg da narlnere 
stal udtale mig. 

Vanvid: Det forekommer mig, at Ingen 
med Grund kan beraabe sig paa, at der i de 
andre Amter er sie et nogen betydelig Nedsæt- 
telse, eller at man der har fulgt saa strenge 
Regler, som i Veile Amt; idetmindste frem- 
gaaer dette aldeles ilke klart af de Aetstykkey 
som Udvalget har havt til Indsigt. Tvertimod 
fremgaaer det Modsatte uorntvisteligt af det 
foreliggende Lovudkast, og man maa virkelig 

lbeklazre den uheldige Maade, hvorpaa Udkastet 
er affattet, ifald det med Vished kan paastaaes 
as Ministeriet, at der i de andre Amter lige- 
ledes var skeet en betydelig Nedsættelse. Jeg 
vil blot bede det ærede Thiug om at kaste et 
Blik paa P a g  20, den sidste Side af Lovud- 
kastets Motiver, hvor der findes to Rubrikerz 
den ene med Overskrisn ,,de opg ivne  an- 
meldte Krav-O og den anden med Over- 
skrift: ,,den inds t i l l ede  Ers ta tning-C 
Naar man nu seer, med Undtagelse as sor 
Veile Amts Vedkomrnende, at de opgivne an- 

meldte Kravere opførte med omtrent den samme 
Sum, som den indstillede Erstatning udgjør, 
medens der dog er skeet· en Nedsattelse af 3, 
4 eller 5000 Rbd. i flere af disse Sununer, 
hvorledes skal da Thinget komme til en anden 
For-Mening, end at, hvad der er opført i den 
første Rubrik, ere de opgivne anmeldte Krav, 
og at, hvad der er opført i den anden Rubrik, 
er det indstillede Erstatningskrao 
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