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være opmærksom paa, hvilken Sagens Stilling 
egentlig er, hvad det er, hvorom der nu skal 
afstemmes, eller 홢 med andre Ord홢  at fast-s 
holde, hvad der, uden Hensyn til det Resultat, 
hvortil denne Afstemning maatte føre, forelig- 
ger, som Noget, der maa ansees for giveti 
den proviforiske Lov og i det af Landsthinget 
vedtagne Lovforslag, der forsaavidt i det Væ- 
sentlige dermed er overeensstemmende. Heri 
indeholdes nemlig allerede, at den Forpligtelse 
til ikke at tage Inderster tilhuse, der ifølge 
Lovens 3홢홢19홢홢7 eller paa Grund af specielle 
Eontractsbestemtnelser paahviler Fæstere eller 
Leiere paa Landet, ikke skal være dem til Hin- 
der i at modtage deres Beslægtede og Be- 
svogrede i op- og nedstigende Linie; end- 
videre at det heller ikke skal være dem for- 
meent at indtage tilhufe hos sig saadanne 
i Sognet hjemmehoretide Personer, som ellers 
vilde falde Fattigvæfenet til Byrde, og ende- 
lig, at det ligeledes skal staae dem aabent 
at tage saadanne i Sognet hjemmehørendePer- 
soner tilhuse, som befinde sig i en Stilling, 
der ellers vilde gjøre Anvendelsen af Lovforslaq 
gets S 1 nødvendig, forsaavidt nemlig de P a a -  
gjeldende kunde være at betragte som huusvildeJ 
dog at der forinden herom maa skaffes Beviis 
fra Sogneforstanderfkaben Disse 3de Puncter 
maae altsaa ansees for givne; thi der er ikke 
Tale om, at Thinget i nogen af disse Hen- 
seendenskulde fravige, hvad af Landsthinget er 
vedtaget, og det kan heller ikke være tvivlsomt, 
at jo Regjeringen vil gaae ind herpaa. Det; 
er saaledes kun hvad der ligger uden for  
disse Tilfælde, hvortil der for Øieblikket kan 
være at tage Hensyn; det er kun dette, der 
foreligger som Gjenstand for Discussion og Af- 
stemning. Den herved dragne Grændse maa 
nøie paaagtes ved at bedømme, hvilken practisk 
Indflydelse der i Virkeligheden kan tillægges 
det Ændringsforslag, hvorom der her er Spørgs- 
maal. Jeg vil nu just ikke, saaledes som den 
ærede Forslagsstiller under en tidligere Behand- 
ling af nærværende Sag gjorde det, betegne 
den Forskjel, der, ifølge Ændringsforslaget, 
skulde være mellem Fæstere og Leiere, som en 
,,1.lbetydelighed«,»hvilken Betegnelse, hvis den 
ellers var træffende, ligeledes maatte passe paa! 
selve det, hvori Asndringsforslaget afviger fraf 

hvad der af Landsthinget er vedtaget; thi dette 
falder netop sammen med hiin i LEndrings- 
forslaget mellem Fæstere og Leiere opstillede For- 
skjel. Jeg vil, som. sagt, ikke tage dette; Ud- 
tryk af den ærede Forslagsstiller til Indtægt; 
men jeg skulde dog mene, at, naar man vil 
tage Forholdene som de virkeligen ere, kan 
man ikke ansee det Ændringsforslag, der for» 
Øieblikket er Tale om, for at være af noaen 
saa betydelig practisk Vigtighed, som den fore- 
gaaende ærede Taler syntes at forudsætte, 
og navnlig ikke naar man fastholder den 
Begrændsning, jeg nylig søgte at tydeliggjøre. 
Io mere Selveiendom udbredes, vil og den 
practiske Betydning af det, Ændringsforslaget 
egentlig gaaer ud paa, mere og mere tabe 
sig. Men jeg maa derhos, hvad Fæfteforhol- 
dene angaaer, bede bemærket, at man neppe 
kan være berettiget til at forudsætte som noget 
Sædvanligt, at Eieren skulde være tilbøielig 
til at nægte sit Samtykke til, at en Fæster 
maatte tage Indsiddere tilhuse, naar disse ere 
arbeidsdygtige og saadanne Personer, paa hvis 
Forhold der intet Væsentligt er at udsætte. 
Jeg troer ikke, at der er Grund til at nære 
Frygt for, at Eieren i saadanne Tilfælde let 
vilde nægte sit Samtykke (Io!). Jeg kan virke- 
lig ikke troe, at en saadan Forudsætning skulde 
være berettiget. Paa den anden Side bør det 
ikke oversees, at de Tilfælde dog ikke ere ganske 
sjeldne, hvori det for en Eier, og det selv for 
en meget human og billigtænkende Eier, kan 
være magtpaaliggende, at kunne benytte den, 
Ret, han i den omhandlede Henseende ved 
Bortsæstningett udtrykkelig har betinget sig. 
Det vilde være aldeles urigtigt, om man vilde 
sige, at Enhver, der handledes saaledes, derved 
charakteriserede sig som en haardhjertet og in- 
human Mand. Jeg maa iøvrigt og Brunette, 
at det vilde være en Misforstaaelse, om man 
her udelukkende vilde have Godseierne for Øie; 
den samme Interesse kan, skjøndt i ringere 
Omfang, gjøre sig gjældende for enhver Eier 
af en Fæstegaard eller for Besidderett as en 
Selveiergaard, hvortil der henhører Fæste- 
huse. Jeg har og allerede tidligere havt 
Leilighed til at gjøre opmærksom paa, at 
en saadan Forskjel mellem Fæstere og Leiere, 
som den, Lcsndringssorslaget gaaer ud paa, 


