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ti l  Udrederne, var det jo soleklart, at Hestene 
vare Statens Eiendom; men »det har Staten 
ikke gjort( Den har derimod leveret Udrederne 
en bestemt Pengesum 36«Rbdlr. og det uden 
Hensyn til, om denne Sum virkelig svarede 
til Hestenes Værdi eller ikke; og deraf fore- 
kommer det mig at være en Følge, at Statens 
Krav ligeoverfor· de hidtilværendes Udredere ikke 
har en Hest til Gjenstand, men derimod ikkun 
den i sin Tid udbetalte bestemte Pengesum, 
nemlig 36 Rbd. At dette virkelig er Lovgiv- 
ningens Anskuelse synes ogsaa at finde Be- 
kræftelse i den Bestemrnelses som findes i Frdn. 
af 1774 om de Heste, som stilles af Præste- 
gaardene, idet der er sagt, at den Præst, som 
tiltræder et Præstekald, af Formanden eller 
dennes Bo skal have udbetalt 36 Rbd. 

Det er ganske rigtigt, som det er benrærket 
af den ærede Rigsdagsmand for Holbeks Amts 
2det District (Tscherning), at man kan stille 
denne Præst ved Siden af de første Udredere, 
nemlig i Aaret 17743 men heri ligger jo dog, 
at Lovgivningen har villet fastholde den An- 
skuelse, at det er de 36 Rbd., som Staten saa- 
ledes har indestaaende i enhver Hest (Tscher- 
ning: Rei!). Ja ,  der kan vel disputeres her- 
om, men det jeg har sagt, er efter min Over- 
beviisning begrundet. Det er ogsaa ganske 
vist,. at ,d.en Lære, at den Hest, som vedkom- 
mende Udreder har betalt, a t  den skulde være 
Statens, og a t  Staten nu med Rette kunde 
forlange, at Hesten nu uden videre skulde af- 
leveres til de nye Lidredningsdistrietetz at sden 
Lære, siger jeg, vilde være noget overraskende. 
Jeg troer, at det er en Sandhed, at naar man 
tager Hensyn til den Rets-Bevidsthed, som har 
dannet sig om disse Forhold, at man da vil 
erkjende, at Vedkommende, saaledes som den 
ærede Jndenrigsminister har bemærket, have 
staaet«i den Formening, at de Heste, som de 
stillede for Armeen, virkelig vare deres Eien- 
dom med Fradrag af det Beløb, som ! sin Tid 
var ydet Hesteudrederrre til Hestenes Anskaffelse 
Dersom det ikke var saa, er det dog ganske 
vist, ligesom ogsaa af den ærede Jndenrrgs- 
minister er bemærket, at Udrederne ved Heste- 
nes Anskaffelse vilde have taget Hensyn til og 
lagt an paa, at Hesten ikke var afstorre Værdi, 
end-det netop var nødvendigt, sor at anskaffe 

en forsvarlig Hest. Det vil imidlertid være 
bekjendt, at flere as disse Heste ere af en tem- 
melig stor Værdi, og det vilde da i høi 
Grad vrere ubilligt, om man uden vi- 
dere vilde berøve dem de Penge, som de 
have antaget i Henhold til Lovgivningen, at« 
have kunnet sætte i Hestene uden at tabe Pen- 
gene; jeg maa derfor fremdeles være af den 
Mening, at man ved at foreslaae, at de nær- 
værende Udredere have Ret til at erholde Godt- 
gjorelse for Hestens Værdi sradraget 36 Rbd., 
at dette Forslag er begrundet. Det er frem- 
hævet under Sagens 2den Behandling, a t  
36 Rbd. efter Frd. af 1774 maa antages at 
have været Hestens Værdi; det er dog alle- 
rede bemærket, at saa at sige en dobbelt Priis 
sor Hestene er forudsat i Forordningen, nemlig 
36 Rbd. og 66 Rbd., og jeg vil blot hertil 
knytte den Bemærkning, at i et Reskript as 
16de Juli» 1777 er der sorefkreven, at Kongen 
ikke vil godtgjøre mere end 66 Rbd. for en 
Rytterhesh som under Niynstrirrgen kunde blive 
beskadiget. Det forekommer mig, som om denne 
Bestemmelse viser, at man dengang og vel 
altsaa ogsaa 1774 antog en Hesis Vserdie for 
at værre 66 Rbd. » - 

« D a m g a a r d .  Efter hvad der er udtalt 
af de sidste ærede Talere, kan jeg om det fo- 
religgende Punkt indskrænke mig til ganske faa 
Bemærkninger. Jeg maa da for det Første ikke 
undlade at gjøre opnrærksom paa, hvorledes de 
Anskuelser, som om dette Punkthave været 
udtalte paa de forskjellige Stadier af den Sags 
Behandling, have forandret sig. Den ærede 
Rigsdagsmand for Holbeks Amts 2detDistriet 
(Tscherning), som har stillet Snbarnerrderrrerrtet 
under§ S, har idag med megen Bestemthed 
fremhævet, hvad han ogsaa udtalte ved Sagens 
anden Behandling, at de nærværende Distriets- 
heste vare Statens Heste og Statens Eien- 
dom, som Staten havde engang betalt. Jeg 
maa tillade mig« at gjøre opmærksom paa, 
hvorledes den samme ærede Rigsdagsmand 
udtalte sig om dette Punkt ved denne Sags 
første Behandling; han sagde nemlig den«Gang: 
,,Der er heri Loven fremfort som Princip, at 
Krigsvcesetret skulde tilegne sig de Heste, som 

for Øieblikket ere indrangerede for den Priis) 
shvortil de ere indmyristrede, og deri afdrage 


