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f. Form and en.  Det  vilde have været over-s 
maade letkat foretage denne Deling, hvis An- 
modningen derom var srernkomn1en»førend Be-s 
handlingen af»dette Afsnit var begyndt; men 
da»홢홢홢홢 hvad jeg meget beklager -i- den først» 
er sremkornniens under Modet idag» saa vil jeg? 
ikke imod Regulativets udtrykke-lige Ord kunnes 
tilstede en saadan zDeling nu. ; Findes der 
imidlertid Anledning; til en Rettelse heri, saa 
er. der! jo endnu ved tredie Behandling Mu- 
lighedssomat kunne stille et»Æudringsforslag. 

Orbfotxeretn Ja,  saa kan jeg kun be- 
xnoerke, at jeg ikke skjouner rettere; end at Fi- 
nantsminisiteretis Ønske i den Henseende i en- 
hver, Henseende. vil fortjene at «imødekonunes, 
og idet saameget mere, som han har motiveret 
det« ved ,sin egen Veredvillighed til at«opsylde 
et afzUdvalget udtalt Ønske, som jeg rigtig- 
nok antager for at ,være af stor Vigtighed, 
nemlig tlnderszogelferik angaaende de kongelige 
Skove. ,Jeg skal, derfor« paatage mig. at bringe 
det underyForhandling-i Udvalget mellem 2den 
og 3die- Behandling. Med Hensyn til cden 
nye Lade ved Hillerodsholny har jeg kun at be- 
mærke c, ,at den as den ærede Finantsminister 
anførte» Aarsag«til ikke at bevilge det fore- 
slaaede, Belob dertil iaar, at man mulig kunde 
saae Laderum ved Stutterigaardety ogsaa har 
soresvcevetsl»1dvalget, uagtet man ikke udtrykkelig 
har-udtalt det. Udgifterne ved Udtorringen as Se- 
dingefjord«haise været saa megen Debat under- 
kastede i Udvalget, at jeg»ikke««kan» undladeheis 
at tilføie, at man virkelig efter Ida-Efterret- 
ninger, man havde faaet, kom. til at nære 
Tvivl, om Hensigtsmoessigheden og Forsvar-lig- 
heden. Kf det: Arbeide, som var «udfort,s og«at 
man derfor havde« tænkt sig, ved den gjorte 
Jndstitling, meget stærkt at henlede Ministerens 
Opmærksomhed paa de Tvivl, som næredes i 
den Henseende, ved at sordre et Syn foran- 
sialtet, inden der blev anvendt flere Penge der- 
paa. Det lader jo ogsaa til, at Finantsmi- 
nisteren har opfattet det saaledes, og jeg troer, 
at Udvalget maa staae fast ved denne Post. 
Med Hensyn til Udgifterne ved de Kongelige 
Jagter, saa er det jo ganske vist, at»H. Maj  
ved Bekjendtgjørelsen as 30te Mai 1849 har 
forbeholdt sig Jagten paa den kongelige Vildt- 
bane. Det forekommer mig»inii»dlertid,ikke, at 

der-staaer i den samme Kundgjorelstz ,at Hans 
9Najestæt« tillige; forbeholder- sig,- at«Stsaten 
skalsbekoste dissecJagter -홢홢 »jegkerindrer »det 
idetmindste ikke »-홢홢, jmen selv«is dette Tilfælde 
vilde det dog neppe-kunne antages, at Staten 
har rat bekoste saadanne Jagter ogsaa i  det 
Tilfælde, hvor hans. Majestætcselv ikkeszvar 
nærværende og» udførte« dem, .-og med Hensyn 
dertil er det,. at·«Udvalget har gjort disse. Jnd- 
stillinger om Nedsættelse« » . --c.. j. « 

« F inantsminis texen  : . Jeg vilde « blot til- 
lade mig, Fda den zærede Ordfører. ikke havde 
den kongelige Kundgjorelse af30te-9Jiarts1849 
ved Haanden, at »oplæse denrpaagjældeiide Ar- 
tikel; den lyder.«saaledes:", ,,Kongeii - har, lov- 
mcessig Jagtret paa, den, kongelige Vildtbane, 
saavelsom paa-alle Domainer., Det; Vildt, 
som Vi ønske at be»holde,.--saavelsorn allez-Na- 
tiu·alp«ræstationer. af Statens Eiendomme»be- 
tales as Civillistenxhvilken-Udgifterne -ved 
Jagtvassenet følgelig blive uvedkommende. »- 

»Oppernta"nn: Idet jeg. har-taget Ordit 
i Anledning afcktatens Forstvcesemner » det-ikke 
uden-nogen Betænkelighed. Det. er den Sag, 
som først vakte min Interesse for-Staten i det 
Hele, og den har nu »i14 Aar ligget mig, paa 
Hjerte.. Flere af de Tilstedeveeretide ville vide 
med mig, at jeg allerede, 1840 foranledigede 
den bragt til ForhandlingiRoeskilde Stænder- 
forsamling; dengang ledede disse Forhandlinger 
til» Nedsættelsen as en Commissiomssom skulde 
undersøge -og gjøre Forslag, men som, efter sin 
Sammensastning og efter sit Mandat ikke kunde 
føre det til noget Viderezi thi-idet, som det her 
kom an paa, var sat bortskaffe de 2 Grundfeihs 
som »skades»-Vestyrelsen. rask Statens« Skove. 
Den ene Grundfeil er, at man er bleven staaende 
ved et Behandlingsprineip, som nu næsten er 
halvhundrede Aar gammelt, og at man ikke er 
skreden frem med Tiderne. Dette Behctndlings- 
princip medfører, at den staaende Vedeapitah 
som altid maa være i Skoven, naar den"forst- 
mæssig skal holdes i ordentlig Stand, er om- 
trent 11« Gang saa stor, som den behøver at 
være, medens Ntaterialudbytteti det Hele ikke 
bliver større i Masse eller bedre i Qvalitet홢홢 
det er ingenlunde beviist, at det Enten bliver 
saa. stort eller saa godt, som ved et forandret 
Behandlingsprineisn Denne Gjenstand er ikke . 


