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kunde, fordi jeg nærer Tvivl om det, hvad 
dette Fond« angaaer, derfor ubetinget er af 
den Anskuelse, at alle separate Fonds ikke kunne 
rokkes, turde det maaskee være mig tilladt at 
bringe i Erindring, at jeg netop med· 
Hensyn til et andet Fond, som forøvrigt 
har megen Lighed med dette, men som, 
ifolgesLovgivnittgens Ord er af en an- 
den Beskaffenhed, nemlig- Jndqvarteringsfon- 
det, har udtalt en anden Anskuelse. Hvad 
Jndqvarteringsfondet angaaer, da- har jeg 
nemlig i sin Tid i Motiverne til den her be- 
handlede Lov om flere ældre Skatters Sam- 
mendragning, udtalt den Anskuelse, at Staten 
maatte være berettiget til at betragte Jndqvar- 
teringsfondet som sig tilhørende. Jeg støtter 
dette «paa en Fortolkning as de Lovgivnings- 
bestemmelser, som her komme i Betragtning. 
Jeg skal iøvrigt ikke videre udvikle, hvori For- 
skjellens ligger mellem de Lovbesternmelser, som 
angaae Jndqvarteritrgsfondet og de, som an- 
gaae det heromhandlede Fond , men kun ind- 
skranke mig til at bemærke, at de« Lovgiv- 
ningsbestemrnelsey som angaae Transportvæse-s 
nets Fond, give Vognmændene en større Ret,  
end Kjøbstæderne have ifølge Anordningett om! 
Jndqvartering Jeg maa imidlertid bemærke, 
atJndenrigsministereu paa vedkommende Kjøb- 
stæderss Vegne var af en anden Mening, og saa- 
snart der udtaltes en saadan afvigende Mening 
ansaae jeg mig heller ikke berettiget til at lægge 
Haand-paa dette Fond, men maatte forbeholde 
dette»Spørgsntaals« Afgjørelse ved en senere 
Legrslatur» seller,. naar Legislaturen maatte 
sinde det rigtigt, ast afgjøre«dette Spørgsmaal. 
Mit Ønske med Hensyn, til nærværende Fond 
er altsaa ingenlunde, at Thinget skal udtale, 
at det-er- de vedkommende- Vognmænds private 
Eiendom eller deres-Eiendom til et vist bestemt 
Øiemeed, men kun, at Thinget. vil stemme for 
at holde Sagen nogenlunde aaben, saaledes; 
at man ikke skal kunne beklage sig over, ats 
dette Spørgsmaal har fundet en præjudieerende 
Afgjørelse under en- Sags Behandling, - hvor 
det slet ikkeer passende at drøfte et saadant 
Spørgsmaal. Hvad det andet separate Fond; 
som har været under Omtale, nemlig Ordens- 
eapitulets Fond, angaaer, da maa jeg blot 
tillade mig at føie en faetifk Oplysning til 

det, som jeg allerede har anført, den nemlig, 
atOrdenseapitulets Fond er opsparet, ikke alene 
ved- Renter af den Obligation, som i sin Tid 
blev givet as Statskassen, men ogsaa ved 
Hjælp af Riddernes Bidrag» som dog, da det 
belober sig et Par  Hundrede Daler om Aaret, 
ingenlunde er saa ubetydeligt, og endelig er 
der ogsaa isdet Mindste eet privat Legat, som 
er skjænket til dette Fond. Hvad Lonningerne 
ved Jernbaneerpeditionen angaaer, da skal jeg 
ikke benægte, at der jo kan være andre Lande, 
hvor man lønner enkelte as de vedkommende 
Betjente ved Jernbanerne lavere end her er. 
foreslaaetz men jeg vil dog. tillade mia først 
at henvisse udtrykkelig til Lovudkastets Pag. 
114, hvvraf det fremgaaer, at der ogsaa ved 
den her-værende Jernbane er lavt lønnede Be- 
tjente. Saaledes er Stationen ved Roeskilde 
aflagt mindre, end der er foreslaaet ved Sta- 
tionen ved Kjøbenhavn, og at Stationen ved 
Kjøbenhavn i den Gradzkan have faaet forø- 
kgede Forretninger, at det kan være nødven- 
digt at udvide dette Contoir fra etsimpelt 
kErpeditionseontoirz som det oprindelig var, til 
et regnskabsførende, det troer jeg dog vistnok, 
at de factiske Oplysninger, jeg har tilladt 
smig at meddele, i en temmelig betydelig 
Grad taler for. Forøvrigt betvivler jeg me- 
get,- at man let skal sinde-noget Gagerings- 
system, navnlig hvad Postvcesenet angaaer, som 
er lavere i andre Lande end her. s « 
» Tscherninxp Den ærede Finantsminister 

har atter dvælet ved den Grund, som havde 
bevæget Udvalget til at forandre den her an- 
førte Sætning -dette Fond er et separat, Sta- 
ten ikke tilhørende Fond" til ,,Staten tilhø- 
rende Fotxd-, og- hvorfor Udvalget nu ikke 
vilde komme tilbage fra denne Forandring, og 
antage hvad Finantsministeren har foreslaaet, 
idet han nemlig ønskede, at det skulde affattes 
saaledes: ,,Dette Fond er et separat Fond, 

» om ar o. s. v. sine e g neJndtæ A ter". øved- 
aarsagen, hvorfor, saavidt jeg har forstaaet 
Udvalget 홢홢 saaledes er det idetmindste min 
Mening 홢홢홢 det bør holde fast ved det For- 
slag, det har gjort, det er fordi Fremstillingen 
nu efter Finantsmiuisterens Ønske vilde blive 
en Afgjørelse af Sagen, efterat den først har 
været bragt over i en anden Skikkelse. Dersom 


