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Betænkelighed ved at bestemme en saa kort 
Frist, som 3 M a an cd er. "Der kunde meget 
lenindtrcede een eller anden tilfældig Onistaew 
dighed, som niedførte, at den Paagjældende 
blev forhindret fra at afhente Vederlaget in- 
den 3 Maaneder, dg det var dog haardt, at 
han derfor skulde have tabt sin Ret dertil. 

O r d f ø r c r e n .  Den sidste cercde Taler 
yttrede, at man vist kunde stole paa, at Finants- 
ministeren altid vilde tillade de Vedkommende 
i Tvivlstilfalde at faae Sporgsniaalet afgjort 
ved Domstolenez var det ikke saa? - 

Mour i e tw  J a  dette antager jeg. 
O r d f v r e r e m  Jeg troer ikke, at man i 

saa Henseende behøvet홢 at: henvende sig til Fi- 
nantsminifterens Godhed; thi det ligger alde- 
les klart i S 7 , at enhver maa kunne gjore 
sin Ret ligefrem gjældende, saasnart Finants- 
ministeriet ilke vil indrømme den. Det, jeg 
frygter, vil blive Følgen af Udkastets I 7, det 
er en Masse af langvarige og kostbare Pro- 
cesserz og det troer jeg, at man vanfkeliggjor 
ved at stemme for det Forslag, som vi have 
stillet. « 

Vosertifm Som Medlem aflldvalget har 
jeg ille kunnet tiltrcede noget af de Forslag, 
som ere opstillede til nærværende S iUdvalgets 
Betænkning. De Grunde,, som have afholdt 
mig fra at tiltrcede dem, ere tildeels udhcevede 
af den ærede 6te kjebenhctvrisie Rigsdagsmand 
tDJtourierjz men dertil skal jeg dog tillade mig 
at føie den Grund, at de Oplysninger, som i 
Særdeleshed maae leegges til Grund for Bestem- 
melsen af Vederlaget, som de vedkommende 
Eiere af privilegeret Hartkorn, ifølge hvad der 
nu allerede er vedtaget, lunde tilkomme, de maae 
tages enten af Amtsttternes Hovedprotoeollers 
i Forening med Retskriverens Protoeoller paa 
selve Stedet eller i alt Fald af de vedkommende 
Lldkontftbreve i Forening med deres Sfattebtw 
get, disse Oplysninger kunne efter deres Na- 
tur ille bringes her tilstede, saaledes at Rigs- 
dagen kan indlade sig paa deraf at bed-Mine, 
hvorvidt den dem tilstaaede Erstatning er rig- 
tig eller ikke, og af den Grund slal jeg tillade 
mig at blive ved Udkastets S 7. 홢 

M o u r i e r :  Jeg skal kun tillade mig at 
tilføie, sat jeg heller ille forsiaaer Udkastets S 
7 saaledes»at det skulde beroe paa Finants- 

ministeriets gode Villie, om Vedkommende sfitlde 
have Adgang til at søge Dotnstolertez nretrjeg 
har udtalt og mener, at man ogsaa kan gjore 
sikker Regning paa, at Finantministeriet vil 
opfatte Loven paa samme Maade, og at der 
ille fra Ministeriets Side vil blive lagt de 
Vedkommende- nogensomhelst Hindring i Veien, 
naar .disse attraae de opstaaende Retsfporgss 
maal afgjorte ved Lands Lov» og Ret. Naar 
den cerede Ordforer har yttret Frygt for, at 
Vefterntnelserne i Udkastets Z 7 slnlde give An- 
ledning til en Mængde langvarige og kostbare 
Processer, og meent, at netop denne Ulempe 
skulde søges trndgaaet ved det fremsatte Æn- - 
drin·gssorslag, da tilstaaer jeg, at jeg virkelig 
ikke har stor Frygt sor, at der skal opstaae 
mange langvarige Processer i Llttledniirg af 
denne Sag, og jeg troer, at.man ille betrag- 
ter Sagen ganske rigtigt, naar man naerer en 
saadan Frygt. Man vil, ved at gjennemføre 
Laan«, ligefrem love at slutte sig til den 2Naa«te, 
hvorpaa Veskatningett hidtil er bleven anvendt 
med Hensyn til de forsljellige Eiendomme, og 
i Almindelighed vil Spørgsmaalet være ganske 
simpelt. Der vil uden mindste Vanskelighed 
kunne faaes Oplysning om, hvorvidt de Paa- 
gjældende virkeligen have skattet som Besiddere 
af privilegeret Hartkorn; og naar en Eiendom 
i en Række as Aar har været betragtet som 
privilegerey vil der yderst sjeldent findes An- 
ledning til at gaae tilbage til en Llndersegelse 
om, hvorvidt en saadan Tilstand oprindelig 
maatte have vzeret retlig begrundet; man vil 
holde sig til det Bestaaende, som givet. At 
der incidlerstid nu og da vil kunne op tae 
Processer i den omhandlede Anledning, det 
har jeg ogsaa forudsat, men jeg troer, at disse 
meget vel ville skunne finde deres Llfgjorelse ved 
de bestaaende Domstole, og jeg kan derfor ikke an- 
tage, at her skulde vcere nogen tilstrækkelig 
Grund til at indstifte en ertraordinair Ret, 
hvilket altid har; ikke Lidet imod sig. 

Tfchern inxp  Jeg havde mindst troet 
at høre Jndsigelse fra Grundlovens Side nnod 
en Bestemmelse af denne Art; jeg tilstaaer op- 
rigtig talt, at jeg ikke paa nogen -Maade har 
kunnet følge den kjobenhavtrfke Rigsdagsmand 
paa det Gebet, og dersom han bliver ved saa- 
ledes at fortolke Grundloven, saa fan Thktlgst ' 


