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sidste Taler udhævede, at der vistnok ved at 
bestemme en Ret for Panthaverne var den 
Vanskelighed, at mange Panter tilhørte offent- 
lige Stiftelsey og at홢man vel maatte ti«oe, at 
disses Besiyrere vilde ansee sig pligtige til al- 
tid at gjore Indsigelser mod Obligationerues 
Udlevering; det er Noget, som jeg troer søl- 
ger af sig selv, at det ville de saa at sige i 
ethvert Tilfælde gjore, navnlig Universitetets, 
Coniinunitetets, Fattigvæseners og deslige Stif- 

«telsers Bestyrere, som boe langt borte fra de 
Egne, hvor Paritet ligger, og som i de fleste 
Tilfælde slet ikke kjende det. At en enkelt Her- 
redsfoged, i hvis Iiiirisdictiott de Uniyiidiges 
Midler ere udsatte, siger, at han veed, at 
Pantet er fuldkommen godt og meget vel kan 
taale denne Asgang af disse Vederlags-Obli- 
gationer, vil aldelesikke forandre, hvad der 
vel er den sædvanlige, og jeg vil sige den na- 
turlige Fremgangsmaade; disse Bestyrere ville 
ansee »det som deres Forpligtelse altid at gjore 
Indvendinger· mod Obligationernes Udlevering 
eller i ethvert Fald at bebyrde Eierne med 
nye Skjønsfoi·retniiiger, som skulde godtgjøre, 
at Pantet endnu vil være tilstrækkeligt; videre 
skal jeg ikke imodegaae den sidste Talers Ord. 

V r e g e n b a h b  Jeg skal tillade mig at 
føre Diseussioiterr nærmere tilbage til det første 
Afsnit af Z 6 eller det Forslag, som gaaer ud 
paa, at Vederlaget skulde stilles de nuværende 
Besiddere af de bundne Eiendomme til fri Raa- 
dighed. Den ærede Rigsdagsmand for Kjø- 
benhavn, som nys udtalte sig mod dette For- 
slag, fandt, at det stred mod det Princip, som 
Lovudkastet havde søgt at gjennemføre, men 

Slutningen af hans Foredrag vil ogsaa have 
overbeviist Forsamlingen om, at det krin er 
det Princip, Lovudlastet har søgt at gjennem- 
føre i deri første Deel af Paragraphen, men 
at derimod den foreslaaede Forandring er al- 
deles i Overeensstemmelse med det Princip, 
som Lovudkastet har etableret i den sidste Deel 
as Paragraphen, saa jeg troer, at det Argu- 
ment pro eller contra, som skal hentes fra Lov- 
udkastet, ikke har stort at betyde. Men jeg 
vil tillade mig at bringe i Erindring, at den 
Grundtanke, som ligger i den hele Fornuftan- 

, ning, der her er under Forhandling, er dog 
den, at den Begunstigelse eller, om man vil, 

detPrivilegirini, som forhen har været knyttet ube- 
tinget til Jorden eller til Jorden alene, løses 
fra Jorden, og at som Vederlag for denne 
Løsning gives der en Reinniieration eller Godt- 
gjørelse, om man vil, til den nuværende Be- 
sidder eller til Personen; det stiller sig saaledes 
for mig, at Vederlaget har en aldeles person- 
lig Charakteer her, og man vilde for de Jord- 
besidderes Vedkommende, hvorom der her tales, 
for en stor Deel berøve Vederlaget denne 
personlige Charakteer, naar man saaledes 
vilde knytte Vederlaget til den faste Eiendom. 
Det er i den Omstændighed, som den ærede 
Ordsrirer ogsaa allerede har fremhævet, at Ve- 
derlagssumnien gives de Vedkommende ihænde, 
at det just ligger, at det har kunnet være til- 
raadeligt, at bestemme Vederlagets Størrelse 
saaledes som det er skeet, og saaledes, at den 
aarlige Indtægt as Vederlaget ingenlunde 
skjænker de Vedkommende saa stor en Indtægt, 
som den Udgift er, der paalægges dem; men 
denne Onistæiidiglyed maa ogsaa medføre, at 
man ikke maa berøve nogen af disse Personer, 
som skulle have Vederlag, den fulde Raadtg- 
hed over Vederlagseapitalein Jeg troer, at 
det er fornemmelig i disse Grunde, man maa 
søge Forsvaret for det stillede Forslag) og til- 
deels stottes Forslaget ogsaa ved den Betragt- 
ning, at Grundlovens Z 98 antyder, at der 
ikke skal vises nogen stor Gunst for at bevare 
Lehn og saadanne bundne Eiendomme. Hvad 
den sidste Deel as Paragraphen, eller Forhol- 
det til Pautehavereri angaaer, da maa jeg med 
Hensyn til hvad den ærede Rtgsdagsmand·for 
Kjøbenhavns 6te District før"udtalte dog be- 
mærke, at han selv er fravegen det Princip, 
han søgte at for-svare i det stillede Forslag,idet 
Forslaget nemlig kuii indskrænker sig til, at 
det er med Hensyn til Obligationey at Pant- 
haverne skulle have den omnieldte Ret, og der- 
imod ikke med Hensyn til de contante Udttel- 
linger, som findeSted. Jeg vilindrøinmehani, 
at disse contante Udtcellinger ere noget mindre 
Væsentligt, og at det for den Enkelte ikke blev 
noget stort Belobz men, naar han vil for- 
svare Bestemmelsen alene af Hensyn til 
Priiieipey saa gjør Meget eller Lidet ikke 
noget til Sagen, hvad enten det er noget stort 
eller noget lidet Beløb, det er det samme, hvor- 


