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O r d f s r e y e n  (Jespersen): Detcerede Thing 
vil af Afstemningslisten have seet, at alle de 
fremkomkie Forslag gaae ud paa at give Ve- 
derlag ved Ophævelser! af det privilegerede 
Hartkorns Forrettigheden Det maa nemlig 
vel mcerkes, at om man ogsaa kalder det en 
Udfættelse af Ophævelfen, saa er det aldeles i 
Principet det Samme som et Vederlag. Naar 
jeg siger til en Mand: ,,Dnstal i saa og saa- 
mange Aar være fri for at betale de fulde. 
Skatter, som skulde lægges paa dit Hartkorn" 
saa er det med andre Ord det selv Samme, 
som om jeg siger til ham: Du skal fra idag 

"betale de fulde Skatter, menkder har«Du et 
saa og saa stort Beløb. Den Strid, som 
altsaa kan blive, vil dreie sig om Vederlaget 
skal være noget storre eller noget mindre, om 
det skal udstrækkes til nogle flere, eller- færrie 
Eiendommk J  disse Henseender ere de for- 
sljellige Forslag meget afvigende. Jeg vilder- 
om i Almindelighed tillade mig at bemærke, at 
mellem de to Ting: in te t  Veder lag  og fuld 
E rsta tu in g 홢홢 alt hvad der ligger derirnellem, 

» det er egentlig vilkaarligt. Der lader sig ikke 
,give bestemte Grunde, hvorfor man har valgt 
de Tal eller de Tal, hvorfor de Herrer, som 
soreslaae en Udsaettelse, sige enten den skal være! 
i 15 Aar, i 12 Aar eller i 3 Aar, de kunde 
ligesaa godt sige i 홢 Aar; »thi der lader sig, 

«sorn sagt, ingen Grunde give derfor. 
Udvalgets Fleerhed har, som man har seet, 

forenet sig om et Forslag, som vi have tilveie- 
bragt, ved at give Lidt efter paa begge Sider. 

« Nogle have oprindelig meent, at man ikke burde 
give saa holt et: Vederlag, Andre vare tilbøie- 
lige til at gaae lidt høiere, men de vare Alle 
tilsammen enige om, at man i den Henseende 
ikke·burde holde altfor stivt paa sin personlige 
Mening, at det, hvorom det væsentligt dreier 

s i g ,  er dog at faae Ende paa en Sag,  
som i saa lang Tid har forstyrret Freden 
i Communerne, har forstyrret den gode 
Forstaaelse mellem Naboerne rundt omkring 
paa Landet. Ligesom nu vi, der danne Ud- 
valgets Fleerhed, ·have været tilbøielige til at 
gaae lidt fra det, vi nærmest kunde have, ønsket 
at stemme for, saaledes haabe vi, at den samme 
Anskuelse vil finde Jndgang·i Forsamlingen, og 
at Ingen vil holde saa stivt paa sin Mening, 

at han siger Nei 홢홢 Ud over dette kan jeg 
paa ingen Maade komme (Hør!); thi det maa 
Enhver erkjende hos sig selv ,· at naar han 
først vil give Erstatning, saa kan han ingen 
Grund finde, hvorfor , han just vil give den 
saa stor, men ikke en Smule større. Jeg skal 
ikke for Tiden gaae ind paa at imødegaae de 
forskjellige Forslag. Der -er kun eet Punkt, 
som jeg strax vil gjøre en Bemærkning"om, 
for-at, naar Forslagsstillerne faae Ordet, de 
kunne tage det i Betragtning. Det er Ud- 
valgets Mindretals Forslag, som er opført 
under Nr. 14, hvori man vil, at Vederlaget 
sial regnes efter de Belob , som Skatterne nu. 
vilde have udgjort, hvis Frdn. af 1ste Octbr. 
1802 S44  i fin Tid var bleven fulgt ved 
Jndsorelsen af den ny YJiatrikul. Jeg skal 
derom bemærke, at denne Frdn. dog egentlig 
efter dens Ord nærmest gaaer ud paa at fastsætte, 
at de gamle Hartkornsfkattey som den Tid 
eristerede, ogsaa naar den nye Matriknl var 
indført, skulde vedvlive at hvile paa det gamle .- 
Hartkorn; men at der ikke med en saadan Be- 
stemthed vartilsagt, at alle nye Skattebyrder skulde 
lægger? over paa det nye Hartkorn, naar det 
engang traadte i Kraft. Men hvorom Alt 
nu end er, om man ogsaa med Foiekan sige, 
at der ved Jndførelsen af den nye TNatrikul i 
denne Henseende var Noget, som ikke aldeles 
stemmede overeens med Frd. afl802, saa troer 
jeg dog, at manikle med god Grund kunde 
lægge det til Basis for Vederlagets Stør- 
relse. Vi maae nemlig erindre, at det 
er 10 Aar siden Matrikuleri blev indført; 
i den Tid ere mange Eiendomme med 
plivilegeret Hartkorn kjøbte og solgte, og de 
nye Eiere have dog visfelig havt Ret til at - 
troe, at disse Forhold vare ordnede, og at de " 
gamle ikke vilde komme tilbage, at man ikke 
igjen vilde drage Bestemmelsen i Ftd. af1802 
frem til Skade for dem. Men jeg mener over- 
hovedet, at vi ved Afgjorelsen as denne Sag 
ikke saameget see paa Retsgrundem som vi 
tage Forholdene saaledes, som de for Øieblik- 
ket ere. Dersom vi skulde gaae ind paa Reis- 
grunden, maatte vi ganske anderledes tilbunds 

i  Sagen, saa maatte vi ind paa en Undersø- 
gelse om, hvorledes ethvert enkelt Stykke af 

3 det privilegerede Hartkorn er opstaaeh om det 


