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Trykt hos Kgl. Hofbogtrykker BianebLtans

flydelse paa Udarbeidelsen af den nye Commu-
nal-Lov, og « som man derfor først maa

ønske at have paa det Rene, inden Grund-

laget lægges for en ny Communal-Lov.

Af en æret Deputeret, som sidder ligeoverfor
mig (Damgaard) ere der dernæst igaar faldne
nogle Yttringer om en anden Ordning af Vei-

væsenet. Jeg miskjender ikke det meget Grun-
dede, der er i disse Yttringer-. Det vil ogsaa
ligge klart for Thinget, at der kunde være

Spørgsmaal om under Sagen angaaende Op-
hævelse af flere ældre Skatter og deres Jnddra-
gelse under en ny almindelig Skat, ogsaa at

inddrage den hele Veiskatz men da det, som
nyligt blev yttret, forholder sig saaledes, at Fi-
nantsloven i Reglen maa støtte sig til de be-

staaende Skatter, og Spørgsmaalet om Vei-

skattens Ophævelse som særlig Skat og dens

Jnddragelse under en ny Skat først blev reist
meget seent og nær ved det Tidspunkt, da Fi-
nantsloven maatte afsattes og afsluttes, var

det umuligt at afgjøre dette Spørgsmaal alle-

rede under den nysomtalte Lov,« og jeg troer

ikke, at det vilde have fundet Thingets Bifald,
om man i Forbindelse med alle de andre nye

Skatter, som nu ere bragte i Forslag, tillige
vilde havel inddraget dette Spørgsmaal om

Veiskattens Ophævelse. Jeg troer dette saa
meget mindre, som der, ester hvad jeg skjønner,
dertil maatte have sluttet sig Udarbeidelsen af
en heel ny Vei-Forordning , et Arbeide, som,;
skjøndt det ogsaa i andre Henseender er nød-i

vendigt, er afsaa meget»Omsang, «at det er migi
umuligt at sige, hvorvidt det vilde kunne blive

forelagt den nærværende Rigsdag eller først en

senere. Med Hensyn til de Bemærkninger, som
idag ere blevne fremførte, da er det anført, at

der ogsaa paa de enkelte Ministeriers Budgettet
findes Summer opførte til uforndseelige Udgifter,
dette maa jeg paa mit Ministeriums Vegne an-

erkjende. Jeg er derved gaaet ud fra den Anskuelse,
at Ministeriet ikke kunde anvende nogensomhelst
Sum, uden at den var voteret af Rigsdagen,

og at det derhos var Ministeriets iPligt strar
sfra Begyndelsen as og ved Jndgivelsen af sit
Budget, at bringe de Spørgsmaal frem, som
der kunne være Formodning om ville blive prak-
tiske, i Løbet af det Finantsaar-, for hvilket
Loven skal gjælde, om det end ikke var sand-
synligt, at Udgiften vilde blive brugt i
dens hele Omfang. Jeg troer heller ikke, sat

der er noget Betænkeligt ved at votere saadanne
Udgifter. En saadan Betænkelighed vilde robe

en Mistillid til Ministeriet, der naturligviis
iforveien maa være betænkt paa at have Res-

sourcer til Foretagender, der ere uopsættelige
og nødvendige. Jeg skal iøvrigt ikke gaae vi-

dere ind herpaa. Blot forsaavidt der er næv-

netßygningsudgifter, da maa jeg bemærke« at

det ligger i disses Natur, at der maae være

juforudseelige Udgifter. Den Sum, hvorom
her er Spørgsmaal, er 10,000 Rbd., sNit er

det klart, at ved de Bygninger, Staten har
at vedligeholde, der kunne forekomme saadanne
Brøstfældigheder, som gjøre øieblikkelige Repa-
rationer absolut nødvendige, uden-at man kan

udsætte disse til næste Aar. Hertil vil man

nu vistnok ikke finde, at en Sum af 10,000
Rbd. er for høi. Det forstaaer sig ligefrem af
sig selv , at denne Sum ikke kan anvendes til

nye Bygningssoretagender, thi saadanne Fore-
tagender kunne alene finde Sted efter Votering
as Rigsdagen enten paa næste Budget eller

ifølge specielle Forslag. Der er ogsaa gjort
Bemærkning med Hensyn til de uforndseelige
Udgifter til Jsland, men jeg maa tillade mig
i faa Henseende at oplyse, at den dertil an-

førte Sum ikke angaaer Indenrigsministeriet
alene, men ogsaa de øvrige Ministerier. Jeg
vil iøvrigt forbeholde mig nærmere at retfær-
diggjøre dette, naar det kommer til speciel Om-

handllng. «

Rettelser.
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