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og Lovgivningen kan have sin Betydning med

Hensyn til Udgiftsoversiaget. Det er klart ef-
ter Grundlovens Bestemmelser, at Jndtægts-
budgettet skal støtte sig til den bestaaende Skat-

telovgivning, og det er i Prineipet ogsaa an-

erkjendt, ligesom det heller ikte kunde modsiges
af den ærede Finantsminister-. Det forekommer
mig dog, som der paa sine Steder i Enkelthe-
derne i Budgettet findes Poster opførte , som
ikke ere iOvereensstemmelse med denne Grund-

sætningz jeg vil kun som Erempelnævne, naar

det ved det Lovforslag, som er indbragt, er

forbeholdt Finantsloven at fastsætte Størrelsen
af Ny-Skatten, eller naar Frdng. af 29.Se-
ptember-1841 har fastsat et bestemt Maximum,
og dette Marimum dog er forandret ved Fi-
nantslovsorslaget. Det er imidlertid ikke alene

med Hensyn til Skatterne, at den øvrige Lov-

givning kan faae Indflydelse paa Budgettet.
J videre Omfang kan den ogsaa i andre Rei-

ninger faae Indflydelse, og jeg maa saameget
mere nævne dette Punkt , som en meget far-
lig Lære i denne Retning er opstillet af
min ærede Sidemand til Høire (Fenger). Det

er nemlig yttret,» at ifølge Grundlovens S 23

skulde der ved Tractater kunne raades over

Statsindtægter uden Rigsdagens Samtykke,
menjeg er overbeviist om, at denne Fortolk-
ning, skjøndt den ikke udtrykkeligt blev modsagt,
saavidt jeg har opfattet den ærede Finantsmi-
nister, dog ingenlunde af ham kan billiges,
thi det er i ligefrem Strid med Grundlovens
s 23. Grundlovens S 23 taler nemlig ingen-
lunde alene om Freds-Traeta«ter eller Han-
d els-Tractater; men, den taler i Almindelig-
hed om Forbundz det hedder ganske i Al-

mindelighed, at -Kongen indgaaer og ophæver
Forbund- og Handelstraetaterz dog kan han
derved ikke uden Rigsdagens Samtykke« —

blandt Andet — -raade over nogen Statsind-

tægt"; Udtrykket er altsaa saa almindeligt,
som det vel kan være, og paa samme Maade

maae Lovene i mange Henseender faae Jndfty-
delse paa Budgettet. Jeg vil blot nævne ei

enkelt Exempel. Jeg antager, at der ikke kan

være Tale om at anvende det betydelige Be-

løb, som er nævnt som Erstatning, uden ifølge
en særegen Lov. Skjøndt nu saaledes Finants-
Overslaget støtter sig til densøvrigeLovgivning og

bliver fuldstændiggjort ved det efterfølgende
Statsregnskab, saa er det jo dog en Selvsølge, at,
naar Overslaget skal saae sin fulde Betydning,
da maa det være affattet fuldstændigt og nøi-

agtigt, men dog tillige —- om jeg saa tør udtrykke
mig —- medl tilstrækkelig Frihed: der maa være

det rette Baand, log der maa dog være det

rette Spillerum; der maa ikke hjemles Finants-
ministeren eller de enkelte Ministre nogen vil-

kaarlig Dispositionsret, men Finantsministe-
rens Raadighed og de andre Ministres Raa-

dighed maa dog heller ikke indsnevres inden saa
trange Grændser, at den frie Bevægelse bliver

aldeles umulig. De mange Spørgsmaal, som
i denne Retning kunne opkastes vil jeg imidler-

tid ilke gaae ind paa, fordi jeg, i det mindste
paa dette Stadium af Sagen, anseer det for
betænkeligt at fremhæve dein i deres store De-

tail, og maaskee vil det overhyvedet være hen-
sigtslnæssigsi at udskyde dem til første Be-

handling af Statsregnskabetz men der ere dog
nogle enkelte, som jeg vil nævne, og som knytte
sig tildeels netop til de Punkter-, som allerede

ere berørte, skjøndt maaskee ikke i denne Ret-

ning. Saaledes med Hensyn tilDisposition-
sretten over de Summer, som ere opførte under

de overordentlige og usorudseelige Statsudgisters
Conto, deels i Almindelighed, deels under de

enkelte Ministerier. Jeg vildenemlig tillade mig
at spørge, om ikke Meningen med denne Po-
stering er den

,
at de Summer, som saaledes

ere henstillede under de enkelte Ministeriet-» ere

underlagte den paagjældende Ministers Raadig-
dighed uden Finantsministerens Control, men

derimod, at Meningen ved de Summer, som
ere opførte under de overordentlige og usorud-
seelige Statsudgifter i Almindelighed, er den,
at der ikke kan blive Tale om nogen Anvendelse
af disse Summer uden ifølge Overeenskomst mel-

lem de forskjellige Ministre, som Anvendelsen nær-

mest maatte vedkomme, og Finantsministeren selv.
Derimod vil jeg ikke gjøre noget Spørgsmaal
om et Punkt, der nærmest alene vedkommer

Administrationens indre Ordning , hvorvidt
nemlig i et faadantTilfælde en kongelig Re-

solution er nødvendig,- eller en ministeriel Re-

solution allerede e»r tilstrækkelig Der er et

andet Spørgsmaal, som hænger noget sammen
med det-Punkt, der er nævnt af en æreißigs-


