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og i den Forudsætning, at den Paagjældende
inden Forlobet af den bestemte korte Frist igjen

forlader Riget. Disse Momenter kunne ikke

skilles ad; thi videre gaaer Tilladelsen ikke;
Andet og Mere kan ikke lægges i den. —

Men min ærede Nabo har derhos med fuld

Føie fremhævet de iGrundloveus I 84 brugte
Udtryk: -paa Grund af sin Troesbekjen-

delse." Disse Udtryk forekomme mig i ethvert

Fald at være afgjørende; thi vel tør jeg ikke

ganske tiltræde den høitagtede Jndenrigsmini-

sters Ord, naar han, som det syntes mig, an-

tydede, at det odium, der i forbigangne Tider

har hvilet paa Jøderne, ikke skulde staae i no-

gen særlig Forbindelse med deres Tro; det

turde staae i nøieste Forbindelse med den Rolle-

som dette mærkelige Folk har spilleiiVerdens-
historien, og dermed, at dette Folk i sin Tid

havde hiint fjerne Land inde-, der var Christen-

hedens Vugge, og i hvilket den christelige Re-

ligions Stifter har levet, har væretundergiven
Forfølgelser og lidt Døden. Men Jntet er dogs
vissere ,

end at det Forbud, om hvis Ophæ-
velse der nu er Tale , ingenlunde var støttet

paa Hensyn til Jødernes særegne Ti«o,- men

havde sin Grund i dette Samfunds soeiale

Tilstand. Naar den ærede Rigsdagsmand ,for
Frederiksborg Amts ste District (Rotwitt) har
troet at kunneimodegaae dette ved at bemærke,
at Forbudet for de mosaiske Troesbekjendere

dog knytter, sig til deres Tro, saa vil jeg
bede den ærede Rigsdagsmand at betænke,» om

han ikke har forvexlet to heelt forskjellige Be-

greber; thi vel lader det sig paa en vis Maade

sige ,
at Forbudet -knytter sig- til Jødernes

Tro, forsaavidt det blot gjælder Fremmede af
dette Troessamfund; men begrundet ved

deres Tro er det ikke, og Grundloven taler

kun om, at Jngen paa Grund af sin Troes-

bekjendelse skal berøves Adgang o. s. v. At

det ikke sztør ansees givet ,
at Forbudet mod

de mosaiske Troesbekjenderes Adgang til at bo-

sætte sig her i Riget er grundet paa religiøse

Hensyn ,
er allerede udtalt i»Motiverne til

Lovudkastet, og i ethvert Tilfælde skal man

ikke kunne erklære det for uimodsigeligt, thi
det er meget bestemt imodsagt. Kunde Rigs-
dagen gaae«ud fra «

at det var klart
,

at Lov-

budet maatte ansees overflødigt ifølge Grund-

loven, ja da var hermed Spørgsmaalet afgjortz
men saaledes forholder det sig ingenlunde. Vel

har jeg, efterat flere meget sagkyndige Med-

lemmer havde udtalt stg«.for den Anskuelse, som
forekommer mig at være den rigtige, hørt en

Rigsdagsmand erklære det for ganske klart, at

Lovbudet var overflødigt Jeg trøster mig ikke

til at paastaae, at Noget er klart
,

om hviket
jeg har erfaret ,

at flere , ja selv om det kun

var en enkelt Rigsdagsmand her i Salen,

have en bestemt modsat Meningz thi det er

da for mig givet, at «der maae kunne reises

fornuftige Tvivl om hvad der er det Rette;
men jeg kan ikke undlade at forvare mig mod

en Yttring, som faldt ved samme Leilighed,
den nemlig , -

at der skulde ligge en fortrinlig
Vægt paa, om Noget maatte findes klart netop

af de Rigsdagsmænd, som have havt Sæde i

den grundlovgivendeßigsforsamling Jeg var

ikke i deres Tal, men jeg troer dog ,
at jeg

funder Discussionerne her i Salen er berettiget
stik at stille mig ved Siden af de Medlemmer,

som havde Sæde i den forrige Rigsforsamling
Denne Forskjel bør —- mener jeg —- ikke oftere

gjøres gjældende her i Salen. Jeg troer ,
at

det Anførte vil være tilstrækkeligt for at moti-

vere den Udtalelse, med hvilken jeg skal slutte,
at den høitagtede Justitsminister dog ingen-
lunde maatte finde sig foranlediget til at følge
det Vink , der er ham givet om at tage Lov-

udkastet tilbage. Jeg kan heller ikke troe, at

Ministeren, efter hvad her i Salen«er skeet,
dertil vil kunne finde Opfordring, og jeg skal
kun tilføie, at de afvigende Anskuelser, som her
ere udtalte, ere as en saadan Natur og gribe
saaledes ind i vigtige Spørgsmaal, -at det fo-
rekommer mig ,

at der for Rigsdagen kunde

være Anledning til at tiltræde detForslag, som
er blevet fremsat om at nedsætte-en Comitee

til Sagens nærmere Overveielse, inden den

her i Salen- foretages til anden Behandling.
Efterat Formanden derpaa havde bemærket,

at han havde modtaget en Begjering om Af-

slutning fra følgende 15 Medlemmer-:

Frølund. Jørgensen.
Jespersen. C. Rasmussen.
J. Ehristensen. L. Jensen.
C. H. Hansen. Ottesen.
Hækkerup. Gronborgz


