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den. Altsaa ved denne Affattelse er det be-s
tegnet, at der her er en fiin Grændse-at drage,;
og at denne fine Grændse maa drages afFor-s
manden. Dersom man stryger denne Sæ«tning,s
bidrager man meget til at afvæbne Forman-(
den; thi, hvis Formanden vil gjøre Jndsigelse(
mod saadanne Bifalds- og Mishagsyttringeryi
da ville de, som yttre Bifald eller Mishag,s
kunne komme og sige: det stod iUdvalgetss
Udkast, at Bifalds- og Mishagsyttringer an-;
sees som stridende mod god Orden

,
men dets

faldt bort, altsaa have vi Lov til at yttres
vort Bifald eller Mishag, uden atl Forman-
den i den Henseende har Noget at indvende.

Det kan ikke være Meningen, Formanden maa

have Ret til i den Henseende at vise Takt,

at vise Conduite, uden at der kan gjøres en

saadan Indvending mod den Grændse, han
drager. Alle maae indrømme, at der maae

være en bestemt-Grændse for saadanne Udbrud,

navnligen for Mish agsyttringer. Spørger
man da nu nærmere Udvalget, hvorfor inan

ikke har optaget de Forslag, som ere stillede
under Nr. 51—52, saa skal jeg forklare det.

Jeg troer ikke, at disse Forslag ville tjene til

at fremme det, som er det Rette. Det er

foreslaaet, at det, som man skulde forbyde, var

de stærke Bifalds- og Mishagsytttingerz
men, mine Herrer! de stærke Bifaldsyttringer
de have storre Ret end de svage, thi vi maae-

vel Alle indrømme
,

at
,

medens man ikke skal
rutte, om jeg saa maa sige, med sine Bifalds-
yttringer, saa kunne der være høitidelige Lei-

ligheder, hvor man virkelig henrives af Vel-

tale«nh·edens Tryllemagtz da kan man frit ud-

bryde i stærke Bifaldsraab, uden at Formanden

ietefaadant Tilfælde vil ansee det som stridende
mod god Orden. Der kunne paa den anden

Side ogsaa tænkes Tilfælde, hvorunder den

storeFleerhed as Forsamlingen udbrød i vel-

begrundede stærke Mishagsyttringerz»i et saa-«
dant Tilfælde vil Formanden heller ikke ansee
det for stridende mod god Forretningsorden.
Man vilda spørge os, hvorfor vi ikke have op-

taget det afden ærede Rigsdagsmand for Svend-

borg Amts 3die Valgkreds (Jagd) stillede Forslag.
Vi svare,« fordi det er deels overflødigt deels
hemmende. Det er hemmende, thi man maa
ikke kunne svare Formanden, der f. Er. paa-'

taler en Mishagsvttring, at den undtagelsesviis
er tilladt. Det er overflødigt, thi ogsaa her
hjælper den-ofte omtalte 544. Jeg haaber, at

Jngen vil tillægge mig den naragtigeMening,
at der skulde afftemmes, om Thinget med 3

Fjerdedele Stemmer vil tillade Bifalds- eller

Mishagsyttringer. Men den paa Bundenaf Sen

liggende Tanke vil her komme til Anvendelse,
vil her veilede Formanden. Naar Formanden
seer, at der er et almindeligt Udbrud af

Thingets Følelse, da vil han ikke ansee det

som utilborligt Men, naar nogle Enkelte gjøre
en Vaneas at tildele Bifald ellerMishag, da

vil Formanden vide at befrie Thinget for Sligt.

lagd: Jdet jeg tagerOrdet, for atunder-

støtte det af mig stillede Ændringsforslag, skal

jeg i Anledning as de af den ærede Ordfører
nyligt fremførte Bemærkninger udtale, at jeg———
besynderligt nok — er fuldkomment enig med hami
de af ham udtalte Anskuelser, men derimod

fuldkonnnent uenig i den Opfattelse, som han
har lagt i Udvalgets Redartion af Paragra-
phen. Naar der staaer: -Bisalds- eller Mis-

hags-Yttringer af Thingets Medlemmer ansees

som stridende mod god Orden,- da kan jeg in-

genlunde indsee, at der kunde væreOmstændi-

gheder, hvor det i Henhold til denne Redaetion.

af Paragraphen kunde være Forsamlingen til-

ladt at give Bifald eller Mishag tilkjende.
Jeg troer derfor, at, naar den ærede Ordfører

indrømmer-, at der kunne gives Øieblikke enten

under Discussionen eller under een eller anden

Talers Foredrag, da Forsamlingen paa en

sømmelig Maade bør kunne udtale sit Bifald,
jsaa maatte dette ogsaa udtales i Paragra-
phens Jndhold. Jdet jeg derfor foreslog, at

den skulde lyde saaledes: -Bifalds- eller Mis-

hags-Yttringer af Thingets Medlemmer ansees
-i Regelen« som stridende mod god Orden,-
saa ligger deri en Tilkjendegivelse af, atundx

tagelsesviis er det ikke stridende mod god
Orden, og jeg anseer det for, langt rigtigere,
at Forretningsordenen er saaledes redigeret, at

Thingets Medlemmer ei ere nødsagede til« at

overtræde samme, end at det Modsatte skal
være Tilfældet. Jeg troer overhovedet,-atlige-

sfom den strenge Orden i Thingets Forhand-

slinger netop skal søge sin væsentligste Støtte i

Forsamlingens gode Takt og Agtelse for de af


