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les gode Grunde for ikke at« gaae videre ved

Loven, end-man er gaaet, og det er derfor en

Selvsølge, at, naar Rigsdagen gaaer ind paa

Lovens saaledessom den er foreslaaet, hviler
Ansvaret for den hele Foranstaltning paa Re-

gjeringen, fra hvem den er udgaaet, uden fore-
gaaende Medvirkning fra-Rigsdagen, og til

hvilken Rigsdagen ikke gjør Andet end ligefrem

at slutte sig. Men ganske anderledes stiller det

sig vistnok, naar man vil gaae ind paa de en-

kelte Bestemmelser i den provisoriske ·Lov og

omforme dem i nogen betydelig Grad, thi deraf
kan, som allerede er fremhævet, opstaae to

Følger-; den ene er den, at den provisoriske
Lov aldeles forsvinder, hvis den lovgivende

Magt i det Hele ikke bliver enig om den nye

Skikkelse, som den skal antagez - den anden er

den, at man kan komme til at omforme et en-

kelt Punkt, som, naar det retlig skulde behand-
les, dog krævede en dybere gaaende Undersø-

gelse, fordi det staaer i nøie Forbindelse med

andre Forhold, som ikke fortiden foreligge, og
ikke kunne foreligge, fordi den provisoriske Lov

eengang har holdt sig paa et engere Standpunkt

og ikke udstrakt sin Virksomhed til Forholdene
idet Hele. «J begge disse Tilfælde opstaae
der Vanskeligheder, som Thinget vil kunne

undgaae ved at holde sig til den provisoriske
Lov, saaledes som den er udkommen, og saa-s
ledes som den er retableret iÆndringsforslagets
under-Nr. 1, og jeg kan derfor ikke nægte, at]

denne Fremgangsmaade vistnok maa haveFor-i
trinet fremfor at gaae ind paa Ændringsfor-s
slaget under Nr. 2, der i adskillige Henseender
kan foranledige Tvivl, og, naar man ophæveri
et Lovbud og siger hvilken Indflydelse det skals
have paa Contractsforholdene i een Retning,i
nemlig med Hensyn tilde allerede bestaaende

Contracter, da er det ikke ønskeligt at lade

nogen Tvivl blive tilbage om, hvorledes disse

Eoutractsforhold for Fremtiden skulle betragtes,
om det skal være frit, saaledes at Parterne
kunne behandle det efter deres eget Tykke ,

men

ere bundne ved de for Fremtiden indgaaede

Contracter, eller, om det skalvære et ved Lovens,
een Gang for Alle ordnet Forhold, saa at den

enkelte Contrahent ikke engang skal være bunden,
om han ogsaa understriver en Contractz det er

vistnok det Ønskeligste, naar man udsteder en

ny Lov om et saadant Forhold og ophæver de

allerede bestaaende Contracter, da tillige at be-

stemme dettez men det er ikke skeet ved det

foreliggende Ændringsforslags under Nr. 2,
og der er derfor (en yderligere Grund til at

holde sig til den provisoriskeLov, saaledes som
den i sin Tid er udkommen.

Formanden: Da der endnu er flere

Talere, som ønske at udtale sig, saa vil jeg
hellere opsætte Forhandlingerne til imorgen.

Tscherning: Maa jeg spørge, er der

Mange? «
Formanden: Der er idetmindste tre,

den ærede Rigsdagsmand og to Andre.

Tscherning: For mits Vedkommende

frafalder jeg gjerneOrdet, naar jeg derved kan

fremme Afftemningen. »
Barfod: leg ogsaa.
Formanden: Ja, saaer der kun Rigs-

dagsmanden for SvendborgAmts 6te Valg-
kreds tilbage. Tør jeg spørge, om det kun er

en kort Bemærkning ;. den ærede Rigsdags-
mand ønsker at gjøre? -

1.,A. Han-sem Ja, en ganske kort,
Formanden-: Den ærede Rigsdagsmand

har Ordet. ,
I. A. Hansen: Jeg vilde kun udtale,

at jeg ikke har kunnet finde den Tvivl med

Hensyn til Forstaaelsen af Jndstillingspunktet
Nr. 2, som den høitærede Indenrigsminister

har fundet, og jeg skal kun bede de ærede Med-

lemmer om «selv at tage Jndstillingen for sig

og dømme, Enhver for sig, oni der findes en

saadan Utydelighed. Med Hensyn til den.

formeentlige Modsigelse , jeg skulde have gjort
mig skyldig i ved mit første og andet Fore-

drag, skylder jeg mig selv at gjøre opmærksom

paa, at, naar jeg i det første Foredrag gik ud

fra, at det var en betydelig Sag, der her var

Spørgsmaal om, saa var det med Hensyn til

den praetiske Nytte,-som den vil have omkring
iLandet, og naar jeg i mit sidste Foredrag
yttrede, at den Udvidelse i den foreløbige Lov,
som er vedtagen ved 2den Behandling, ikke er

meget betydelig ,» saa var det foranlediget ved

den ærede lustitsministers Bemærkninger, hvori

han gik ud fra Lovgivningens og Retsbegre-
bets Standpunkt, og fra dette Standpunkt
kan jeg ikke»troe, at hiin Udvidelse af, hvad


