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tende § 4. Jeg skal derfor nu tillade mig at

udtale de Anskuelser-, hvortil den stedsundneFor-
handling giver mig Anledning. Det var vist-
nok efter megen Tvivl og nøie Overveielse af
Forholdene, at Regjeringen i sin Tid skred til
at udgive den provisoriske Forordning. Man

holdt sig overbeviist, om at den maatte være

nødvendig, for at være retfærdig, men den

var nødvendig, fordi der dengang let kunde

have indtraadt Tilfælde,- ogjeg skulde meget
feile, om der-· ikke allerede var ind-traadt Til-

fælde, hvor den menneskelige Følelseihøi Grad

maatte oprøres, naar en saadan Ret til at

tage Jndsiddere til sig, som Forordningens S
5 indrømmer i op- ogrnedstigende Linie, ikke

havde været, indrømmet. Det ligger iSagens
Natur, at de Krigsforhold, som dengang ind-I
traadte, maatte soraarsage mangfoldige Van-?

skelighederl’ for mange Familier i at stride deresl
Udkomme, deres Ophold paa den sædvanlige-I
Maade, og at sdette naturligviis tillige letl
kunde fremkalde saadanne Tilfælde, hvor enl
Søn, en Datter, en Svigersøn eller Sviger-I
datter, en Fader eller Moder maatte søge til;
sine nærmeste Slægtninge, for der at finde Un-l
derhold. Da der nu tillige, saavidt jeg veed,l
var indtruffet i et enkelt Tilfælde,« at ens

saadan, med den naturlige Følelse stemmendei
Ret til at»modtage saadanne -Slægtllinge,
havde mødt Modstand, saa maatte man under

de daværende Forhold finde en stærk Opfor-
dring til— at forebygge, at slige Tilfælde oftere
indtraadte Jeg troer,, at, selv om in-

tet saadant Tilfælde var, indtrufset, vilde

der dog have i de daværende Forhold været

tilstrækkelig Anledning til at forhindre, at et

saadant Tilfælde nogensinde skulde kunne

indtræffez og jeg troer, at allerede derved vil

Bestemmelsen i deri første Passus af S Siden

provisoriske Forordning være retfærdiggjort.
Jeg kom desuden tilden Overbeviisning ,

at

denne Paragraph egentlig ikke gjorde nogen
Forandring i de bestaaende Contractsforhold,
men snarere maatte ansees som enForklaring
afde bestaaende Lovez——thi man maa dog vist
erkjende det for meget tvivlsomt, om Forældre

og Børn kunne henregnestil -Jndsiddere", og
om det ikke snarere maatte ligge i de natur-

lige Begreber, at saadanne nære Slægtninge ’

maae kunne tages tilhuse,« uden at manderved

overskrider de Bestemmelser, som Lovgivningen
havde fastsat mod Jndtagelse as Jndsiddere.
Den anden Deel afdeu omhandlede s 5, der

ogsaa ved første Øiekast kunde see ud som et

Indgreb ide bestaaende Contraetsforhold, staaer
i nær Forbindelse Afmed Bestemmelser-nei den

første og anden Paragraph as den provisoriske
Forordning. Disse Bestemmelser bleve givne,
for at gjøre det’ muligt for Sogneforstander-
skaberne at opfylde den Forpligtelse, som lov-

mæssigt efter de givne Bestemmelser paahvilede
dem for at skaffe Huusly saavel for Fat-’
tige som for dem , der ikke selv kunne forskaffe
sig Hnusly. Den Byrde, som denne Forplig-
telse under de daværende Forhold kunde paa-

drage Sognesorstanderskaberne — og det var

dog naturligt, at sde sattes ißesiddelseanagt«
til at kunne opfylde denne. Forpligtelse —-

den Byrde, som denne Forpligtelse kunde
paadrage dem, vilde under hine Forhold vist-
nok have været dobbelt «følelig, og det fand-
tes derfor, at der var megen Anledning
til at- lette Sogneforftanderskaberne, til at

lette Communerne den Byrde, som de kunde

have af en saadan —Foi«pligtelfe, dersom den i

Ihyppige Tilfælde skulde blive fordret opfyldt-

IDet er en saadan Lettelse, den anden hPassus
Has s 5 gik ud paa. Det synes derhos, atdet

i Almindelighed ikke har kunnet være Hensig-
ten« med Bestemmelsen i de Contraeter, ,som
forpligte Fæsterne til ikke at tage Jndsiddere

tilhuse —- at udelukkes den Paagjældende
fra at tage saadanne Personer tilhuse, som
dog hørte hjemme·i Sognet, eller som der
skulde have- Ophold. — Jeg troer saa-
ledes at have anført , hvad der kunde

siges til Rescerdiggjorelse af den provisoriske
Anordning, saaledes som den kom ud, og jeg
vilde fra mit Standpunkt ansee det for i høi
Grad beklageligt, dersom der kunde være»sTale

om, at en saadan Forordning, efterat den en-

gang var udkommen, skuldetilbagetages« Der-

imod er det en- ganske anden Sag at give For-
ordningen en saa væsentlig, en saa høist bety-
delig Uovidelfesomdem der er tilsigtet ved den·
under anden Behandling vedtagne S4. Jeg
deler i det Hele de Anskuelser, som den-ærede
’6te Rigsdagsmand for Kjøbenhavn (Mourier)


