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dybere ind paa de as den ærede Taler ud-
talte LPrinciperz kun« skal jeg endnu be-

mærke, at naar man har beraabt sig paa,
at Remissionen er bleven indført, trods
Slesvigernes Ønske , saa troer jeg, at« hans
Hukommelse idenne Henseende slaaer hain feil;
thi det er saa langt fra, at, de Handlende i

Flensborg, sont han navngav, modsatte sig
Remissionens Indførelse,s at de tvertimod
ønskede den«i en endnu videre Omfang,» hvad
han ogsaa selv paa en Maade antydede, da

han sagde,«at disse to nævnte Flensborger
Handlende ønskede at blive frie for de indskrænken-

« de Betingelser ved Remissionenz men jo mere en

Remission er -fri for indskrattkende Betingel-
ser," desto større er Remissionen i og for sig,

» og naar det er bleven sagt, at den slesvigskez
Forsamling i 1842 ikke understøttede det, hvor-
paa den flensborgske Handelsforening og den

sslensborgske Handelsstand havde andraget, saa
vil jeg dog tilbagekalde i Erindringen, at de

slesvigske Provindsialstander ikke- altid have
været et tro Udtryk as «Nord-Slesvigernes
Ønsker (Latter) og jeg er« tilbøielig til atan-

ltage, at de i dette Tilfælde ikke have været

det«mere end i mange andre (Hørl)· Hvad
der er uimodsigeligt af Enhver, som kjender
til Handelsforholdene, det er, at Hændels-
standen i Flensborg lægger overordentlig Vægt
paa denne Remission, og det var fra dette

Standpunkt, at jeg rinder den første Behand-
ling ogsaa anbefalede denne Remissions«Ved-
blivelse i den i-Lovudkastet bestemte Tid, fordi
den ellers ikke vilde have nogen egentlig Be-

«tydning. Jeg maa gjentage, at jeg med Hen- ·
syn til Priniipetsor Remissionen hverken kan :
dele den Anskuelse, sont ofte bliver udtalt, at 1
denne Remission’ endnu skulde være« af den 1
overordentlige store Vigtighed for Handelen, t
sont den var ved dens Indførelse; i ikke fordi s
jeg troer, at den dengang greb ’nogle Hand- t
lende under Armene, som det blev antydet, t
men fordi den gav vor oversoiske Handel et l
Opsving, hvortil den i høi Grad trængte, da (
Verdensbegivenhederne »og Letheden af Coth t
munieationsmidlerne i saa «høi Grad virkede r
for den indirecte Handel og gjorde det til en k,
Nødvendighed at komme denne for hele Lan- C
det saa vigtige Handelsgreen til Hjælp Deri- p

mod kan jeg heller ikkes paa den anden Side
erkjende, at der ligger noget saa overordentligt
Prineiplost i en saadan Remissions Oprethol-
delse«, eller at det skulde være Statskassen til
saa stor Skade,—sorn man har paastaaet, naar

man regnet-, som man skal og tager Hensyn til,
hvad der indirect vindes ved denne Handel og
ved det Liv og den Omsætning, som derved frem-
kaldes. Imidlertid troer jeg ikke, at man nu

skulde gaae dybere ind i Prineip-Spørgsmaa-
let, saa meget mere som her kun er Tale om

’en temporair Forlængelse af en Lov, der, naar

- man tager Hensyn til de slesvigske Forhold,
1 ikke er af liden kVigtighed; thi jeg maa gjen-
- tage, hvad jeg i Begyndelsen as dette Fore-
- drag udhævede, at ophævet man Remissionen
: iKongeriget, saa sætter man Regjeringen i
-den Nødvendighed ogsaa at maatte ophæve
i den i Slesvig, saasnart at Forholdet ttlSles-

i vig bliver saaledes, at Regjeringen kan sgjore
I Landets Lov gjældende der. -

I — Broberg: Jeg kan ikke nægte; at den

stærke Opposiiion ,- der«idag er blevenudtalt
! mod det foreliggende Lovforslag as den ærede

Rigsdagsmand for Præsto»lstel District (Hofs-
meyer), har forundret mig noget.« Der er

nemlig under Sagens Iste og 2den Behand-
ling tilstrækkeligt og kraftigt blevet udhævet,n
at man vistnok paa ingen Maade saaledes glat
væk burde forkaste dette Lovforslag ,

men at det

vistnok —i alt Fald kunde fortjene, at man nøiere
»

drøftede det. Imidlertid blev det-tillige ud-

hævet, at man ikke troede
,

at Øieblikket var

egnet til at gaae ind paa en saadan Under-

søgelse af Sagens Realitet, men at man for-
nemmelig maatte behandle Sagen med Hensyn
til de slesvigske Forhold. Denne Anskuelses-
maade synes ogsaa at have vundet den almin-

delige Mening for sig heri Thinget, og jeg -

skulde meget have ønsket, hvis man troede, at

sdenne sidste Anskuelsesmaade ikke maatte være

Iden afgjørende, at man da paa Sagens tid-

ligere Stadium havde udtalt sig derhen , at

Sagen maatt»e«undersøges i sin Realitet; thi
da kunde der have været nedsat et Udvalg, for
nøiere at undersøge den. Det har i Sand-

hed noget meget Vanskeligt ved sig, nu under

Sagens 3die Behandling atxskulde gaae ind
paa dens Nealitetz thi jeg troer ikke, at det er


