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høieste Udtalelse af, at Regjeringen ikke anerkjen-
der Bagerues Ret til at modsætte sig Medde-

delelsen af Bevillinger, men at den dog i de

senere Aar ikke har meddeelt saadanne Bevil-
linger. Jeg troer nu, at Ordningen af Næ-

ringsforholdene, at det visselig er er:-Stats-

sag, og ikke nogen Communesagz det er vis-

selig en Sag, som bør afgjøres ved Loven,

og ikke igjennem administrative Foranstaltnin-
ger. Forresten tillader jeg mig endnu at nære

det Haab, at det Udkast, som er blevet fore-
lagt, maatte findes skikket til at danne Grund-

laget for en Afgjørelse af Sagen, som maatte

forene -de forskjellige Bestræbelser-, som her i

denne Sag have gjort sig gjældende Der har

paa den« ene-Side viist sig en levende Attraa

efter snarest muligt at faae det iværksat, som
man troede

,
var«til Gavn for Kjøbenhavns

Befolkning; denne Attraa er« maaskee livligere
end den vilde være, naar man nøie lagde sig
paa.Hjertet-, hvad der er blevet sndtalt af flere
ærede Talere, nemlig, at den Jndskrænkning,;
soman hviler paa Forholdene, at den justl
ikke kan antages at virke saa indgribende paaj
Rugbrødets Priis, paa Priset-tie for det sim-
plere Brød, som paa Priserne for de«finere

Brodforterz men imidlertid vil det dog«vistnokx
findes, at det maa ansees for ønskeligt, saavell
for Befolkningen i det-Hele som for de forskjellige
Classer, at Jndskrænkningerne blive fjernede.

Paa den anden-Side har der udtalt sig en

stærk Agtelse for de retlige Forhold; .en stærk
Retsfolelse har gjort sig gjældende under Sa-

gens Forhandlingz ogsaa den troer jeg vil

kunne blive fyldestgjort ved Sagens videre

Behandling. Jeg kan ikke nægte, at det sore-
kommer mig, som om denneRetsanskuelse knyt-
ter sig paa en særegen Maade til de Udtryk,
somiforekomme i tidligere Tilkjendegivelser om

dette Forhold, nemlig til Udtrykket -Privileg-
eret-« og til den Jdee, at der her var Tale

om et reelt-Privilegium i dette Ords sædvan-
lige Betydningj altsaa, om jeg saa maa sige,
til en vis Forvexling af Begrebet, hvortil jeg
indrømmer, at de paagjældende officielle»Udta-
talelser give Anledning. Jeg troer endnu i

denne Henseende at burde gjentage , sat i de

ældste Atter, dem, som ere nærmest ved Re-

scriptet af 1739, der forekommer ikke Udtrykket

-privilegerede Gaarden-» der forekommer Ud-

trykket -de Gaarde, som vare approberede-«
—-

dertil maatte Laugsbagernes Ret indskrænke
sig «———- et Udtryk, som forøvrigt ogsaa forekommer
endnni sytten hundrede og nogle halvfetns.
Udtrykket’,,Privilegimu- i denne Sag synes at

være kommet ind fra Laugets Side, og det

synes at være brugt eensbetydende med -Nær-
iugsberettigelse". Det synes som sagt først
at være kommet fra Lauget, det synes da at

være optaget af Magistraten, og omsider har
det fundet Vei til Cancelliets Udfærdigelser,
navnlig i Rescriptet af 1806. Jeg skal tillade

mig, endnu at henvise tilMagistratsanordnin-
gen-af1771, som man har lagt saamegen
Vægt paa i denne Sag,» og hvor først det Ud-

trvk ;,privilegerede Gaarde-( forekommer i en

offieiel Udtalelse. Jeg troer, det er klart ,at
Udtrykket ;,pr«ivilegerede« der. ikke betyder andet
end -scerlig Næringsberettigede«, thi Udtryk-«
ket -privilegercde" forekommer nemlig ikke blot

i den her paagjældendes 2, men det sore-
kommer ogsaa i den følgende Paragraph,
s 3, som taler om de Personer, der ere -pri-
vil egered e- til atdriveßagernæringenuden-
for Lauget. Magistraten tænkte sig det Hele
som to Arter «af Næringsberettigelsez een Art

af Næringsberettigelse, som fulgte med Gaar-
den, og en,anden Art af Næringsberettigelse,
som var meddeelt de enkelte Personer. Denne

Art as Næringsberrettigelfe kaldte den i begge
Tilfælde -et Privilegtuni", et Udtryk, som ide

Tider var meget almindeligt»ved Laugsfor-
hold i det Hele. Saaledes finder jeg, at der
siges at være«lneddeelt Urtekræmmerlauget et

nyt-Privilegium, idet der er truffet den Ve-

stemmelse, at man skal være 7 Aar i Lære i

Urtekræmmerlauget, istedetfor at det før kun

var 4 Aar; det kaldes al være et nyt Privi-
legium, som er meddeelt Urtekræmmerlauget.
Jeg troer; det er temmeligt klart,-at«Udtryk-
kene -Vi-ivilegium" og -priviligerede"» i dette

Forhold ikke betyde andet end -Næringsberettig-
else-, ligesom jo ogsaa med Hensyn til—«Apo-
thekerne, med shvilkeMagistraten i 1771 netop
satte Bagerne i Klasse, som et Næringsbrug-
hvis Antal ikke kunde forøges uden en særlig
dertil meddeelt Tilladelse. Denne Tilladelse,
den kunde være og var egentlig en Anvendelse


