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ind derpaa, medsmindre jeg nødes dertil , fordi
det er en Slags Indrømmelse, som ogsaa den

forrige ærede sidste Taler (B. Christensen) be-

mærkede "»——— etSlags Jndrommelse afdet, sombe-

nægtes ,« af deres- Privilegium , af« deres Ret

til en Slags Erstatning eller Godtgjorelsez «og

dernastifordi jeg strider det aldeles uværdigt,

baade for Regjeringen og Rigsdagen at nægte

Bagerne, naar de ønske det, den Fornøielse at

føre Proees. —
—

Derfor, ligesom jeg har forundret mig der-

over i mange Aar, saaledes sorundrer jeg-mig

overdet i dette,Øieblik, at Regjeringen ikke

har afgjort denne Sag, ad den administrative Vei.

Jeg mener vistnok ikke hermed ,
at det med

Negtelsesaf Retten-til at søge , hvad man kal-

der sin Ret ved Domstolene,-skulde afgjøres
ved et«Reseript, enten som det af 1761, hvor-

ved det paa Rescriptsveien allerede for lang

Tid siden er blevet afgjort, eller ved noget

lignendez men jeg mener kun paa den simpleste

Maade, at Regjeringen, som jo·vistnok bør

sørge for, at Folket is Hovedstaden, og fremfor

Alt Fattigfolk —,
at de have Brød til saa

godt Kjøb, som det kan leveres, og at de og-

saa have«det, om de end ikke have givet sig

under Fattigvæsenet; jeg mener simpelthen,
«at den skulde lukke Porten op for Brødet. Og

jeg forundrede mig - dobbelt derover for nogles
Aar siden; xjeg mindes ikke bestemt Aaret,3
men Akvi huske Alle den Vinter, da derf

ikke var faa megen. Brodtrang som Dyrtid

paa Brødet her inobenhavn, da vare der

mange, som der Gud skee Lov altid findes

mange velgjørende Naturer, som iHovedstaden
gjorde Sammenskud; for at skaffe de Fattige

Brød, enten for Intet eller til en lempelig Priis.

Alt dette er i stn-Orden,,naar Portene havde
været aabne,k naar Priserne paa Brødet vare

komne til at staae saaledes, som det Jester

Priserne paa Kornet i.det- mindste maatte være.

Men nu var det aabenbart, at de, som fam-

In««enskjød, at de sammenskjnd Pengene i Bager-
nes Lomme. Ligesomdette er«den Udvei, som

jeg vil tilraade, saaledes maa jeg ogsaa

endnu i Henseende til det saakaldte Privile-

gium og altsaa i Henseende til den Kjends-

gjerning, atdeilang Tid og altfor længe have

havt denne Eneret til at bage og sælge

Brødet, beineerke,- at det stod jo dog ikke

saa ganske alene; der var sjo en Tart —

paa den ene Side, og en Forpligtelse i- det

ringeste i lang Tid for Bagerne til at have

Forraadaf Korn; og altsaa Muligheden var

given til, at deres saakaldte Privilegium eller

deres Ene»ret,«»at den dog ikke skulde blive saa

skadelig for Hovedstaden, og frem for Alt for

de mindre Velhavende, som den maatte blive,

dersom det var overladt til Bagerne selv at

bestemme Priserne. · At dette ikke synderlig
hjalp, det er vistnok;-og det er heller ikke

vanskeligt, at finde Grunden, hvorfor dette ikke

Ihjalpz men jeg skulde mene, at naar Regjerin-

gen efterat være kommen til den Overbeviis-

ning, at det ikke hjalp, at det ikke«dann«ede den

Modvægt, som det skulde«danne, at Regjerin-

gen, naar den ophævede det, dasogsaa er alde-

les beføiet til at ophæve den Eneret, som ikke

paa nogen Maade er iSamklang med det al-

mindelige Bedste. Derfor, ifald der nødven-

digviis skal komme et Lovforslag som dette, da

skal jeg«forbeholde mig at stille et Ændrings-

forslag, hvorved det kom til at hedde i Lovud-

kastets første Linie: -Fra Iste Januar 1851",

istedetfor -fra Iste Januar 1860", og at hele

SlutningenafLovforslaget faldt bort, saaledes,

at det simpelt hen kun blev det, at Privilegiet
er ophævet. « ,

I. E. Larsen: Den. ærede Forsamling

vil have bemærket, at det Andragende fra

Eierne«af de privilegerede Bagergaarde her i

Staden , som jeg efter de Vedkommendes An-

modning har tilladt mig, at forelægge Thinget,

og som er bleven omdeelt«i trykte Eremplarer

til de Herrer Rigsdagsmænd, hidrører ikke fra

Bagerlauget eller fra Bagerne som saadannez

k men fra Eierne af de privilegeredeßagergaarde
k som Eiendomsbesiddere. Det vil af Understrif-

.· terne paa dette Andragende sees, at omtrent
. i af disse Bagergaarde-eies af Andre, end

- Bagerez een af dem tilhører endog en særlig Me-

nighed her-iStaden. Retsforholdet, hvorom her

i handles,’har nemlig bestaaet saaledes, atder vel till

r at. drive Bagernæring behøvedes personlig Beret-

- tigelse eller Borgerskab fom«Bagermester, men at

- Bagerie ikke kunde drives uden i en as de bestemte,

e til et vist Antal sastsatte, Bagergaarde, og disse

e kunde derhos .ikke blot erhverves af Bagere,


