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ZZte Møde. ·

Loverdagen den 16de Marts-

(Fortl—)

Rovsing: Jeg stroer rigtignok,det er til-i

strækkeligt, hvad Formanden har bemærket med

Hensyn til Jndbringelsen af dette Forslag un-

der denne Zdie Behandling ; men jeg vil dog tilføie,
atdeter ikke den S, som er bleven forkastetved den

2den Behandlingz men det er en anden, som
forøvrigt har Lighed dermed, forsaavidt den er

en Part deraf. Jeg har ikke Lovudkastet ved

Haanden, men jeg vil gjøre opmærksom paa,

at, der mangler her, naar man sammenligner
den med Udkastets S 2, Slutningen, som der

stod, nemlig -som Forbedring i Skole-

lærernes Løn". Derved mener jeg, at Sen

er bleven, en derfra forskjellig; thi der er blevet

yttret her i Salen, idetminste fra enkelte iSi-

der, og det er ogsaa yttret idag, at man ikke

ønskede denne § optagen af den Grund, at

man frygtede for, at det skulde blive forstaaet,

som om Skolelærerne nu havde faaet den at-

traaede Forbedring i deres Løn, og at der saa-
ledes skulde være lagt en ny Hindring iveien

for den forventede Reorganisatiom
chherning: Jeg kan ikke nægte, at jeg

forstaaer overmaade Lidt af den hele Forhand-
ling. Der er kun en eneste Ting, synes mig,
som.kan komme ud af Ændringsforslaget rinder

No. 2, og det er Slutningen, idet der blev be-

stemt, hvorledes disse Afgifter, der blive udre-

dede af Andre , skulle benyttes ,
nemlig at de

skulle gives til Skolelærerne , for den første s

taler slet ikke om, at der skal eftergives noget
Andet end det, som udredes af Degnekaldene
eller af Skolelærer-Embederne,» og, naar Afgif-
ten altsaa ikke udredes »af Degnekaldene paa
Landet og ikke af Skolelærer-Embederne, er

der aldeles ikke eftergivet Noget. (Nei!) Der-

som jeg f. Er. udredede Noget til en lærd

Skole , og jeg ikke havde et Skolelærerembede

eller etDegnekald, saa vilde jeg ikke ved denne

I betragte mig som fritagen, men jeg vilde
blive ved at udredeAsgisten,til den lærde Skole, og

dersom denne ikke opkrævededen, saa vilde jeg rime-

ligviis ikke reise til den lærde Skole og bringe

den, men saa vildejeg beholde deni min Lomme,

og, naar den« laa saa længe i min Lomme, at

de ikke længer vare berettigede til «at opkræve
den, saa vilde jeg, dersom de senere sendteßnd

ester den og krævede den ind til Skolen, sige:

det»kommer ikke mig ved. Altsaa afheledenne
Debat— kommer der aldeles intet Andet ud, end
at den ærede Forslagsstiller ønsker, at det skal

svære paalagt Underviisningsministeren «at be-

nytte denne Afgift, som ikke er- ester-given ,
til

at gives Skolelærerne. Nu kan jeg ikke nægte,

at det Lidet, der derved vindes, knap er denne

piinagtige Forhandling værd. Det er det

Eneste, som jeg har imod det hele Forslag;

jeg er snldkommen· overbeviist om, at lUnder-
viisningsministeren ikke vil undlade at opkræve

det, han kan-faae, og give dettil Skolelærerne,

for dog at vise, at der gives dem Noget-
Cultnsminifterem , Jeg skal vist ikke

undlade, saalænge jeg er Cultusminister, at op-

kræve, hvad jeg kan faae, for at give Skole-

lærerne det; men jeg er vis paa, at jeg ikke

kan saae Noget; thi jeg er aldeles overbeviist

om,- at, naar der staaer ,at den Degnekaldene

paalagte Afgin til det lærde,Skolevæsen-, der-

nu under Navn as Degnepension paahvilet
Skolelærerembederne, bortfalder, saa er derunder

indbefattet alt Det, jeg kunde lade opkræve.
Den hele Afgift paahvilet nemlig Skolelærer-

Embederne, og- det er til dem, atdet lærde

Skolevæsen hidtil har havt dette Krav. szDer

er en bestemt Tarif eller Liste, hvori ethvert
Skolelærerembede er opført, og hvad der deraf

kan kræves, og, om ogsaa en Commune eller

en privat Mand harkspaataget sig at udrede

Afgiften for Skolelærerne, da gjør det Intet

til Sagen; thi det- er dog Embederne,«som Af-


