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det nærværende Standpnnct have taget Ordet,
naar«jeg ikke sandt det nødvendigt, at berig-
tige en Misforstaaelse, hvori den ærede Rigs-
dagsmand for Kjøbenhavns 6teDistrict (Mou-
riet-) har gjort sig skyldig, og som vist har
foranlediget det Spørgsmaal, han fremsatte,
om hvad en saadan Commission skulde under-

søge. Denne Rigsdagsmand har nemlig taget
det Andragende, som i sin Tid var indgivet
til Indenrigsministeriet, og som her er trykt
omdeelt for sig, og taget Hensyn til dette

Andragendes Jndstillingspunkter, uden at be-

mærke , at disse ere aldeles forskjellige fra de

Jndstillingspunkter, i Andragendet tilThinget,
som vi igaar»hørte oplæse (Ja!). Hvis jeg
forstod det oplæste Andragende rigtigt, saa gik
det ud paa, at Thinget vilde nedsætte en Com-

mission til at undersøge , for det Første, hvor-;
ledes Bondebefolkningen paa Skjoldnæsholms
Gods kunde være at hjælpe til sin formeentlige
velbegrundede Ret; sor detsAndet,-hvorlede«s
det grevelig Danneskjoldske Testamente kunde

være at gjengive sin tabte Lovskraft, og sor
det Tredie, hvorvidt der maatte være Anled-

ning til at drage nogen Skyldig til Ansvar-:
Jeg troer, atden ærede Rigsdagsmand smaa er-

kjende, at disse Jndstillingspunkter ere forskjel-
lige fra det, « hvorom der var andraget hos
Ministeriet, og at der i disse Punkter findes
en fuldstændig Besvarelse af hans-Spørgsmaal
om hvad det er Commissionen skulde under-

søge. Jeg skal desuden specielt paapege, at

Commissionen skal undersøge, om der ikke maatte

være Grund til ad Lovgivningsveien at op-

hæve den Kongelige Resolution aflß3l og-
derved standse en yderligere Brug af den, thi
vi vide jo', at den endnu ikke er benyttet i sit
fulde Omfang, men at der endnu er omtrent

29 Tdr. Hartkorn Bondergods paa Skjoldnæs-
holm, som har den lykkelige Udsigt ,

at naar

Gaardene blive sæsteledige, ville Familierne
blive fordrevne,» Gaardene nedrevne og Jor-
derne blive lagte ind under Herregaarden.
(Ja!) Jeg troer, at det er en Gjenstand, som-
vel er værdig til, at Thinget tager den under

Overveielse, og gjør noget til at standse Uret-

tens videre, Fremskriden, samt undersøge om
der er noget at gjøre for at give Bondebe-

folkningen Erstatning, og Erstatning paa de

rette Vedkommendes Bekostning, for den Uret,
som denne Befolkning formener, at der er den

tilføiet.
«

— . »
l Stockfleth3 Jeg troer; at man paa
forskjellig Maade har misforstaaet den 6te kjø-
benhavnske Rigsdagsmand (Mourier). ’Jeg
smaa tilstaae, at jeg har opfattet ham saaledes,l
Hat det varhans Hensigt, at Andragendet skulde
fremmes (Mourier: Ja i), og han har blot
villet, at det som henhørte under Domstolene,
skulde forblivk under Domstolene. Forresten
skulde det ved den nedsatteComitee uiidersoges,
hvorvidt der var Anledning til at nedsætte den

ønskede Commission i Overeensstemmelse med
Grundlovens § 50 (Mourier: det er alde
les rigtigt opfattet). Jeg synes ,- naar man

opfatter det saaledes, kan man ikke med Føie
gjøre de mangfoldige Indvendinger, som her
ere,sremsatte imod bemeldte ærede Rigsdags-
mand. -

Fag-M Jeg troer, som den ærede Rigs-
dagsmand sfrsr Holbek Amts 2det District
(chherning) for nogen Tid siden bemærkede,
at der gives ulykkelige Dage, da Misforstaael-
ser høre til Dagens Orden , og det synes at

være Tilfældet i Dag; de fleste af de»Yttrin-
ger, som idag ere blevne fremførte i denne

Sag, have næsten alle været foranledigede ved-

Misforstaaelser , og jeg kan heller ikke andet
end komme tiloagc«tik cn Misforstaaelse (Lat-
ter.) Der er nemlig enkelte Udtalelser, som,
naar de staae uimodsagte , senere kunne blive

benyttede som en Art Bevis eller som en Art

stiltiende Jndrømmelse. Der er iDag lagt en

saa overordentlig høitidelig Vægt paa Dom-

stolenes Myndighed, den er gjort saa hellig
og «uforkrænkelig »(Ja!) —- meget rigtigt —

at man næsten skulde antage, at denne Myn-
dighed maatte staae uforandret igjennem Tid

og Evighed, hvis ikke en høiere Kraft end den men-

neskelige forandrede den (Jal). Jeg hører-, at

man endnu er fuldkommen enig herom (Ja!);
naar nu altsaa Grundlovens S 2 siger: -de-11
dømmende Magt er hos Dotnstolene", saa spør-

ger jeg: er det ikke den lovgivendeMagt, som
her har stadfæstet denne Bestemmelse? eller

naar §» 79 siger: -i Misgjerningsfager og i

Sager, der reise sig af politiske Lovovertrædel-

ser, skulle Navninger indføres« cEn Stemme:


