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var ophævet , saa vilde man komme til et me- t
get uheldigt Resultat med Hensyns tik disse 1
Embedsmændz thi da vilde Staten strax være s-
forpligtet«til at overtages alle disse Udredelser. «-
Desuden synes det at være aldeles naturligt 1
og billigt, at den Rettighed, som Birkepatro- (
nerne allerede engang have udøvet derved, at »
de have foreslaaet de nu i Embede ansatte ·
Birkedommere, maa medføre, at de, saalænge «
Birkedommeren forbliveriEmbedet, ogsaa maae

være forpligtede til at udrede til denne Sidste
det hidtil erlagte Bidrag. Men, skal en Lov

strax udgaae, om hvilkeBirker der skulle ned-

lægges og hvilke der skulle bestaae, saa vilde

det jo med Hensyn til de Birkepatroner, som

hidtil have maattet yde et saadant Tillæg til

deres Birkedommeres Under-hold, og som nu

erfarede ,
at Birkene bestemt skulle nedlægges,

være meget haardt, om man- vilde vedblive at

paalægge dem saadan Byrde , uagtet Staten

declarerede, at Birkerne skulle nedlægges Det

forekommer mig derfor , at Sagen langt hen-
sigtsmcessigere ordnes hver Gang et Birk bli-

ver vaeant, idet man da har alle fornødne

Oplysninger tilstede til fuldstændigt at« be-

dømme, hvorvidtßirket skal nedlægges eller bi-

. beholdes. Endnu skal jeg kun tillade mig at

tilføie nogle«faa Bemærkninger med Hensyn
til de af« andre Medlemmer i Thinget frem-

satte Ændriugsforflag til Lovudkastet. Naar

det saaledes under Nr. 4, og subsidialiier un-

der Nr.s, er foreslaaet, at det nærmere skulde
være at bestemme ved Lov , hvorledes en størrei
Sikkerhed kunde erhverves for mulige Capital-l

tab, saa maa jeg tillade mig at gjøre opmærk-

som paa, at det dog er en egen Sag, ved Lov

at bestemme ,
at det nærmere ved Lov skal be-

stemmes, thi, dersom der findes en Nødvendig-

hed for en Lovbestemmelse, saa staaer det jo i

enhver Rigsdagsmands Magt at søge at

fremme-en saadan Lovbestemmelsez men ved

forud at bestemme ved Lov, at det nærmet-et

skal bestemmes ved Lov,, pleier man i Almin-’

delighed at binde Hænderne paa sig selv, eller

ialtfald udsætter man sig for, rat denne Be-

stemmelse ikke efterkommes«, derved nemlig, at

Sagen kan drages iLaugdrag, og det kan ikke

være hensigtsmæssigt. Med Hensyn dernæst til

Sagen i sig"selv, hvorvidt-det skulde være nød-

vendigi, at der træffes Foranstaltninger ved Lov

til en større Sikkerhed for de Umyndige, som

ved Lovudkastet miste endeel af den Sikkerhed,
de hidtil have havt, saa maa jeg kun tillade

mig at henlede Opmærksomheden paa, at det

allerede i Motiverne til Lovudkastet, Pag. 10,

er berørt, hvorledes Ministeriet allerede har taget
under Overveielse, om ikke en saadan Sikkerhed
kunde erhverves ad en anden Vei, derved nem-

lig, at det Ansvar, soml kommer til at paa- -
hvile Retsbetjentene, ikke forøgedes,' men sna-
rere formindskedes, saaledes, at endeel as de

Summer, som hidtilhave været-dem betroede,
ibleve bestyrede paa anden Maade. Men man

har ikke troer, strax at kunne eller at burde

gaae ind paa denne Sag; man har troet, at

det dog vilde blive nødvendigt, saasnart Om-

stændighederne tillade det, at ordne hele For-

holdet mellem Overformynderibestyrelserne ved

Lov. Naar Justitsministeren nu saaledes her «
har udtalt denne Overbeviisning, saa synes
det mig ikke at være aldeles nødvendigt, ved

Lov at bestemme, at der ved Lov nærmere skal

bestemmes noget Yderligere om ’denne Sag-

Skulde Justitsministeren ikke see sig istand til

at kunne fremlægge den ommeldte Lov saa hur-

tigt,-som det af det ærede Thing skulde findes

ønskeligt,« ja, saa sstaaer det jo Thinget i en

fremtidig Forsamling frit for at høre, hvilke-
Grunde der have afholdt Ministeriet fra at

fremkomme med en saadan Lov. Dersom det

altsaa ikke af Thinget findes, at der er nogen

paatrængende Nødvendighed dertil, saa vilde

det være uheldigt, om det i nærværende Lov-

udkast blev bestemt, at en Lov iden ommeldte Hen-

seende skulde fremmes. Med Hensyn til For-

- slaget om, at Slutningen af S 1 iLovudkastet
- skulde udgaae, da maa jeg bemærke, at jeg ikke.

i har nogen sæt Betænkelighed derved. Det er

i slet ikke under Udarbeidelsen af Udkastet und-

) gaaet Ministeriet, at det-vel kunde være tvivl-

-3 somt, hvorledes Afleveringen af Vrotokollerne
- til Embedsmænd undertiden skulde foregaae.

r Jeg har ikke anseet det for at ville stride imod

- denne Bestemmelse, om der ogsaa sine Steder,

t hvor« en hidtilværende privat Skiftejurisdietion
e gik over til to Herredsjurisdictioner, atder der

l da til den ene blev- afleveret Protokollerne in

- originalt og til den anden-en Afskrift af Pro-


