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aldeles tilfreds med det, som Lovudkastet i saa
Henseende-indeholder. Jeg troer nemlig, at

det for Øieblikket vilde være meget tungt for
Landets-Finantser at skulle udrede nogen eon-

«tant Udtællin»g« jeg troer, atvedkommende Eiere

af det frie Hartkorn , som skulle h»ave»Erstat-
ning, ikke kunne være berettigede til at faae
overgivet en Sum Penge eller’ en Obligation
i deres Hænder, hvormed de kunne maneuvrere,

og jeg mener, at det kunde være ønskeligt, at

-de'n Fordeel ,« som Staten i Tiden skal vinde
ved Hartkornets Egalisering, snarest muligt
maatte kunne indtræde. Jeg antager derfor;
at der kunde findes et andet Middel- til at ud-
jævne denne Skat. Jeg vil nemlig henlede
Opmærksomheden paa, om det ikke var den

meest passendeMaade, at, efteratErstatningen
for« de vedkommendeEiere var udregnet, enhver
Eier af frit Hartkorn erholdt et «Creditfolio i

sin Skattebog og i vedkommende Amtstues Pro-
tokoller, og derpaa afskrives ved enhver Ter-

min deels Renten og deels den Amortisation,
som man blev enig om. - Naar man da ved-

blev at anvende de fulde 4 pEt. deels til at

udrede-Natten og deels til atamortisere, saa
vilde vi paa en langt kortere Tid komme saa
vidt, at der i Statskassen kom til at indflyde
det Overskud, som skulde indledes ved Ham-?
kornets Egalisation, og jeg troer virkelig ikkes
at man kan paastaae, -at man derved kom tils
at gaae vedkommende Eier for nær. Men-

dersom man ikke vil gaae ind paa denne An-l
skuelse, forekommer det mig ganske klart, ati
der aldeles ikke er nogen Grund til at amor-

tisere. Jeg mener nemlig, at den Rente, som
man blev enig om, at der skulde udredes af
Obligationerne·, ene og alene blev at udrede,

og at derimod Obligationer«ne blive en fra
Creditorernes Side nopsigelig Statsgjæld. Der-

ved vilde man opnaae, at det, som ellers skulde
anvendes til Amortifatiouen ,» strax vilde ind-

flyde i Statskassen, og« at vore Finantser,
som haardt kunne trænge til Understøttelse,
derved vildet erholde et Middel til at bære de
Byrder, som haardt nok trykke dem. »

Jeg skal endelig tillade mig en Slutnings-
bemærkning i Anledning af den Yttring, som
er»fremkommen, saa vidt jeg erindrer, fra den

Deputerede for Kjøbenhavns 4de Valgkreds

r (Rothe). ·« Han udtalte-nemlig, athan ikke

t kunde begribe, hvorledes det- var smuligt at,

r der kunde møde Modstand mod Loven fra den

- Side af Salen, som ellers pleiede paa det

e Kraftigste at opfordretilLandboreformerY Det

- forekommer mig»sandelig, at være aldeles klart,
e at det er en Frygt, som i saa Henseende paa-

r trænger sig navnlig Fæstebonden. Naar man

, nemlig nu foreløbig vil søge at udjævne Spørgs-
t maalet omHoveriet og om Hartkornets Ega-
e lisering, saa vil man

,4 naar man kommer til.

t Spørgsmaalet iom Fæstevæsenets Afløsning, for-
J modentlig møde en meget stærk Modstand, deels

- fordi de Omstændigheder, som nu ere Gods-

e eierne übehagelige; tildeels ere blevne ryddede
i af Veien, ogs deels fordi, hvis denne Lov

r gaaer igjennem, Godseierne paa denne Maade
r ere givne Midler i "Hænde til særdeles at

i kunne maneuvrere ved Fæstegodsets Afløsning,
- saa at dette vil blive kostbarere for Bonden at·

- erholde, »og navnlig, fordi man vil sige: nu

. have Godseierne allerede, ved Spørgsmaalene
- om Hoveriets Afløsning og om Hartkornets

’: Egalisering, offrer endeel af hvad de kalde de-

; res gode Ret, nu bør de ikke atter tvinges til

; at offre noget Nyt. Det er denne«Fr«ygt,«mine
: Her-rer, som«vistnok maa paatrænge sigFæst-

e: bonden, og den maa paatrænge sig ham saa-
k meget mere, som det vel kunde være, at Selv-

s eierne, naar de ved denne Lov havde opnaaet
hvad de ønske-de, ikke længere stode Side om

sSide med Fæstebonden «(Hø·ri). Jeg siger
ikke, at det vil skee, thi «det vilde være uret-

færdigt afSelveieren, men jeg siger, det kunde
dog være muligt, thi- Menneskene ere svage,

«og ofte egoistiske. Det er denne Frygt, som
maa bevæge Fæstebonden; men imidlertid, naar
Loven kan gaae igjennem med nogle Modifi-
cationer, troer jeg dog, at vi skulle ønske dens

Fremme, og jeg er af dem, som agte at stemme
for»den. Jeg troer, at Fæstebondens Frygt
er saameget mere begrundet ,» især efterat vi i

Løverdags hørte et meget übestemt Svar fra
den ærede Jndenrigsminister paa et direete og,
meget bestemt Spørgsmaal (Hør l). Jeg maa her

itillade mig at bringe iErindring, at i Anledning
af en Jnterpellation den 22 Nev. 1848 erklærede
den daværende Indenrigsminister, at det var Re-

gjeringens Hensigt at forelægge et Lovudkast


