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derne, vilde holde Forsamlinger angaaende de-
res egne specielle Anliggender ,

saci skulde sde

forud anmelde Saadant for Politimesteren,
som skulde have behørigt »Tilsyn med dem.

Nu siger vor Grundlov ," at Borgerne have
Ret til at indgaae «Foreninger i ethvert lov-

ligt Øiemed, og der er maaskee ikke en-Eneste
heri Salen, som tvivler om, at dette Reskript
af-1846 uden videre er’bortfaldet ved Grund-

lovenz men vist er det;« at det forekommer mig
aldeles ikke klarere, end at Indskrænkninger-tie
iJodernes Tilladelse til at opholde sig her
ogsaa ere bort«fald·ne, og jeg troer, at vi og-
saa ville ·see, at der kunde gives Politimestere
omkring i Landet, som vilde troe, at de den

Dag i Dag vare berettigede til at sprænge en

Forsamling afßondey der f. Er. blev afholdt
angaaendeFæstevæsenets Aftosning, naar denne
Forsamling ikke forud-var anmeldt for dem.

Jeghar udtalt mig noget vidtløftigt herom,
for at bevise dem, at vi have vore gode
Grunde-, hvorfor vi stemme imod denne Lov,
ikke for dens egen Skyld, men for dens Føl-

ger, og jeg erklærer derfor, at jeg fra nu af
vil»stemme imod den paa ethvert Trin, jeg Ivil

forfølge den hele Række af Ændringsforflag
heelt igjennem og stemme for enhver Foran-
dring, i den Tanke, at ved enhver Forandring,
den faaer, vil der være Nogle,» som blive min;
dre tilfredse med den

, og at Majoriteten saa-
ledes til Slutningen maaskee kunde blive stemt
sor»at kaste den« hele Lov bort. —

Minister Elaufem Den særede Rigs-
dagsmand, som sidst havde Ordet, har aldeles

ikke villet lade gjælde, at der ved den forelig-
gendegLov skulde tages det allermindste Hensyn
til den historiske Grund for de ældre Love; og
han har heller ikke villet lade det gjelde, at

der i Benævnelsen -Jøder" skulde være taget
noget Hensyn til Nattonaliteten, men gjort
gjældende, at- det ene og alene, som han paa
det Stærkeste fremhævede,t ene og alene

skulde være Hensyn til deres Troesbekjendelse,
som har været«det afgjørende Jeg troer, at

den ærede Rigsdagsmands Paastand er urigtig.
Det har sin naturlige Grund, naar dette Lov-

udkast er overskredet angaaende Ophævelsen as
de« hidtil bestaaende Indskrænkninger i frean
mede mosaiske Troesbekjenderes Adgang til- at

tage Ophold heri Rigetz dette har sin historiske
Grund

,
fordi ,·som bekjendt , Benævnelsen

-m’osaiske Troesbekjendere« ved det«senere Lov-

sprog er indført i Stedet for Navnet -Jød,er".
Det er vistnok-enßestenunelse, som iog for sig
er lidet eorree««t, en Benævnelse , som vist har
været benyttet , fordi man har givet eftersfor
en Sprogbrug, hvorefter man har villet op-

fatte det sonx et Spottenavn, hvad der af Jø-
kderne selv blev anseet som et Hædersnavn, og
som, saavidt jeg’ veed, ogsaa betragtes saale-
des af dem den Dag idag. Det Xhar altsaa
været Hovedgrundenz men jeg indrømmer

,
det

er uheldigt, at dette Lovudkast er overskredet
paa denne Maade, thi derved gives det unæg-
teligt for en overfladisk Betragtning Udseende
af, at dette Lovudkast skulde være overflødigt,
som om det gik ud fra en urigtig Opfattelse
afsß4iGrundloven, hvor der erbestemt, at alle

Jndskrænkninger« paa Grund af Troesbekjen-
delse skulle være ophævede Men det er og-
saa,,mener jeg, kun for en overfladisk Betragt-
ning, atder kan antagesat være nogen-Strid
mellem dette Lovudkast og Grundlovens her
paaberaabte Paragraph Naar man i vore

ældre Lovbestemmelser læser «om de Indskrænk-
ninger, der ere gjorte med Hensyn til Munke,
Jesuiter og katholske Geistlige, da er det jo
aldeles klart, at her ene og alene er taget
Hensyn til Troesbekjendelsenx fordi de prote-

stantiske Staterhavesmeeny at der kunde være

Fare at befrygte af disse Bekjendelser og dem,
lsom stode jævnsides med —dem, idet man- har
troet,.at Landets Borgere kunde fristes til at gaae
over til den katholske eller reformeerteßekjendelsez
saaledes have allerede disse Love deres historiske
Grund i den da herskende Anskuelse, at man maatte
værne om sin Troesbekjendelse ved saadanne
udvortes Tvangsbestenmielfer. Naar man der-
næst betragter Navnet -Jøde", saa er det jo
naturligt; -at der herved ikke alene tages Hen-
syn til Troesbekjendelsen, men at -Jode" er

en national Benævnelse Jøderne, siger man

vel, bestaae ikke «som en«Nationz vistnok ikke;
men de bestaae som Brudstykker af en Nu-

tion,alitet, det( er Fragmenter, som , hvorsom-
helst de findes i de-forskjellige Lande, ere for-
3enede ved nationale Baand, og derfor ogsaa
sletteligt komme i de forskjellige Lande til at staae


